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ДПАРАТААЛЬННЫ ВАОАНИТ 


15-го Апрёля № 8. 1899 тода. 
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Выходят» два раза въ мъсяць 
около Ти 16 чисель. ЦЪна го- 
довому издано 5 руб. съ перес. 


$ 


подписна принимается въ Ре- 
дакции Епарх‘альныхь Вфдомостей 


ЧАСТЬ ОФФИШАЛЬНАЯ. 


Распоряжения `Епархальнаго Начальства: 
Перемъны по епаржальной службЪ: 


Псаломщическй сынь Явашль Бирюновичь 0пре- 
дЬленъ, согласно прошение, временно исполняющимь долж- 
ность псаломщика Алексичской церкви, Рёчицкаго уфзда,— 
26-го Марта. 

Бывш псаломщикь @ленеандрь Шигулевсый 
временно опредвленъ, согласно прошенио, на псаломщическое 

‚ мбото въ Панюшковичекой церкви, Бобруйскаго у’зда, — 
26-го Марта. 

Длавонсый сынь Игната Эикововай опредфлень, 
согласно прошению, на псаломщическое мвото къ Зубков- 
окой церкви, Слуцкаго Узда, —29-го Марта. 
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Псаломщичесый сынъ Иван ИИльшевевйы опредь- 
ленъ, согласно прошенйо, на псаломщическое мзото къ Тёш- 
ковской. церкви, Рьчицкаго уЪфзда, —30-го Марта. 

Псаломщичесвий сынъ Шареенй ушлаянсвий опре- 
дфленъ, согласно прошенйо, на псаломщическое мото къ 
Новоселковской церкви, Игуменскаго уЪзда,— 31-го Марта. 

Брестьянинъ Жавревй Байбуза опредбленъ, со- 
тласно прошению, на псаломщическое мфето къ Чучевичекой 
церкви, Мозырскаго уззда, 31-го Марта. 

Псаломщикъ Брянчицкой церкви, Слуцкаго уззда, осичьь 
«Логовекй перемвщенъ, согласно прошеню, на таковое 
же мъсто къ Погостской церкви, того же уфзда,—1-го Апрфая. 

Назначенный на священническое мёото при М$сятичекой 
церкви, Пинскаго уфзда, псаломщикъ Миколайм ВИМеме- 
тилло рукоположенъ 14 во дакона, а 21 Марта во священника. 


Преподано Архипастырское благословене Преосвящен- 
нБйшаго Сумеона, Епископа Минскаго и Туровскаго цер-. 
ковному старость Чиколовицкой церкви, Р6чицкаго у$зда, 
ТШТихову ЕШугачу и крестьянину села Чиколовичъ №ал- 
®ею Мельншку за ихъ усерде къ храму Божшю, вы- 
разившееся въ пожертвоваяш разныхъ вещей въ приход- 
свую церковь всего на сумму 136 р. 50 к. 


Списокъ лицъ, избранныхь въ составъ церковно-приход- 
скихьъ попечительствъ: 


1) Гребенской Аннинской церкви, Игуменскаго узда,— 
предоВдателемъ ифстный приходемй священникъ Митрофанъ 
Пико, а членами восемь прихожанъ изъ крестьянъ; 2) 
Отепской, Бобруйскаго уззда, — предовдателемь мзстный 
приходов священнакъ Гоаннъ Шеметилло, а членами фельд- 
шеръ Дубровсй и четверо прихожанъ изъ крестьянъ; 3) 
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Фродецкой, Игуменскаго уфзда,—предсвлателемь мвотный 
приходск!й священвикъ Платонъ Бирюковичъ, а членами де- 
вять прихожанъ изъ крестьянъ; 4) Микуличекой, того же 
у$зда, предефдателемъ м$фетный приходокй священникъ Ан- 
дрей Минкевичъ, а членами четверо прихожанъ изъ крестьянъ; 
5) Оеменовичекой, того же уззда,— предеВдателемь мвотный 
приходы священникъ Николай Любинскй, а членами семь 
прихожанъ изъ крестьянъ и 6) Загорье-Сънненской цер- 
кви, Новогрудекаго уъзда, — предсвдателемъь мФетный при- 
ходов священникъ Госифъ Желёзняковичь, а членами во- 
семь прихожанъ (зваве коихъ въ донесени благочиннаго, 
не означено). 


Ненрологъ. Умерли: псаломщикъ Панюшковичекой церкви, 
Бобруйскаго уфзда, Адамъ Ральщевичуъ — 16 Марта и 
псаломщикъ Новоселковской церкви, Игуменскаго у$зда, Ари- 
©тархь Вушляневй, —7 Марта. 


ВЪДОМОСТЬ 


© количеств5 денегь, удержанныхь изъ жалованья духо- 
венства за Марть мъеяцъ тевущаго 1899 года. 


На жалованье Епархиальному Мисоонеру удержано съ 
протофереевъ и священниковь по 1 р. 3 к., съ предоставяе- 
немъ имъ права получить эти деньги изъ церковныхъ суммъ; 
на содержане воспитанниковъ Семинари въ епархлальномь 
общежити —съ протыереевь и священниковъ по 2 руб., а 
даконовъ и псаломщиковь по 4 р. ВромБ сего вычтено изъ 
жалованья: а) бяагочинныхь: 1 округа, Бобруйскаго уЪзда, 
протуерея Добрынина 1 р. 3 к., 4 округа, того же убзда, 
священника Можаровскаго 1 р. 3 в, 1 округа, Синокаго 
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у5зда, священника Лукашевича 1 р. 3 к, и 3 округа, того 
же у$зда, священника Рубановича 1 руб. 3 к. за церкви: 
Паюсовичекую, Несятскую, Достоевекую и М®еятичекую на 
содержаше Мивскаго Епархальнаго Миссонера; 6) насто- 
ятелей соборовъ протолереевъ: Борисовекаго Фалевича 6 р. 
50 к‚, Игуменскаго Фалевича 3 руб. 25 к., Новогрудекаго 
Наревича 6 р. 50 к., Слуцкаго Сулковекато 6 руб. 50 к., 
Бобруйскаго Добрынина 6 р. 50 в.; Рёчицкаго Очаповекаго 
3 р. 25 к,„, Мозырекаго Савача 3 руб. 25 к. и, Пинскаго 
Грудницкаго 6 р. 50 к., въ уплату за книги Синодальнаго 
архива; в) священниковъ церквей: Станьковской, Минскаго 
Узда, Лукашевича 29 р. 61 вк. съ выдачею казначею Кон- 
систорш на пополнене кружечнаго дохода причту Косков- 
свой церкви; Смолевичекой, Борисовскаго уфзда, Лисицкаго, 
18 р., Гливинской, того же уЪзда, Яжгуновича 18 руб., 
Эсьмонской, того’же уфзда, Ботдановскаго 18 р., Горнов- 
ской, того же уёзда, Сершова 18 руб., Дудичокой, Игумен 
скаго уззда, Пастернацкаго 18 р., Лукокой, Новогрудекаго 
УЪзда, Кохановича 18 р, Кавуевичекой, Рёчицкаго уфзда, 
Жаминокаго 18 р. и Лоевской, того же уфзда, Сорочинскаго 
29 р., въ пользу Минскаго хуховнаго училища за содержа- 
ве ихъ сыновей; Дудичекой, Игуменскаго у%фзда, Пастер- 
нацкаго 8 р. 16 к., Верхменсвой, того же уфзда, БЪаяева 
15 р. и Вичинской, Пинскаго уфзда, Рудаковскаго 8 р. 16 к. 
въ уплату кредиторамъ долговъ; Вороничекой, Игуменскаго 
УЪзда, Пльнцевскаго 8 руб. 95 к. и Гребеньской, того же 
Увзда, Пвшко 8 р. 11 в. съ выдачею благочинному свя- 
щеннику Васюковичу на содержаше Минскаго духовнаго учи- 
лища; Березовецкой, Новогрудокаго уззда, Волочковыча 29 р. 
61 к. на пополнене долга его Волковичевой церкви; Верх- 
‚менской, Игуменскаго уззда, Баяева 14 р. 61 к. въ поль- 
зу Минскаго церковно-утварнаго св$чнаго склада за взяты изъ 
онаго для Верхменской церкви вещи; Грозовской, Слуцкаго 
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узда, Яхневича 18 р., Влецкой, того же уфзда, Скороходова 
18 р., Любоничской, Бобруйскато уфзда, Шелепина 18 р. 
и Дудичекой, Рьчицкаго Узда, Бирюковича 18 р., въ пользу 
Слуцкаго духовнаго училища за содержаше ихъ сыновей; 
Влецкой, Слуцкаго уззда, Скороходова 11 р. 50 к. для вы- 
дачи поаломщику сей церкви Лелявекому вЪ качеств® кру- 
жечныхъ денегь; Любаньской, Бобруйскаго уфзда, Василев- 
скаго 16 р. 23 в, Горковской, того’ же уЪзда, Мацкевича, 
22 р. 68 к, Омговичокой, того’ же уЪзда, Русецкаго 29 р. 
61 к., Языльской, того же уЪзда, протоерея Пигулевокаго 
29 р. 61 к., Залужекой, того же убзда, Заусцинокаго 26 р. 
68 к., Поблинокой, того же уЪзда, Мацкевича 26 р. 12 к., 
Осовецкой, того же узда, Гаховича 29 р. 51 к. и Враво- 
носовсвой, того же уфзда, Шубииа 13 р. 50 к., съ выда- 
чею благочинному священнику Еремичекой церкви Гаховичу 
на пополнеше недоимки на содержаню Слуцкаго дух. учи- 
лища; Носовичекой, Рёчицкаго уззда, 05860 3 руб. 10 к. 
прогонныхъ денегь ‘благочинному 1 округа, Рёчицкаго у%3- 
да, священнику Соловьевичу; ’Хотыничской, Пановаго уззда, 
Родаковскаго 16 р.`32 в. для оставленя въ’ казвачействв 
впредь до особаго распоряжения‘ Епархлальнаго Начальства; 
Слуцкой Михайловской ---Лисицкаго 2 р., Носовичекой, Р8- 
чицкаго уЪзда, ‘0Ъвбо 10`р. и Ленинской, Мозырскаго у%з- 
да, Попенко 5 р.. въ пользу Епархальнаго Попечительства 
вЪ качествь штрафа и г) псаломщиковъ церквей: Ольберович- 
ской, Борисовскаго узда, дакона Борковекаго 8 р. 79 к., Иву- 
уенской соборной Юзефовича 11 р: 50 в. и Рёчацкой с0- 
борной д1акона Голиневича 18 р.. въ пользу Минскаго дух. 
училища за’ содержаше сыновей; бопыльской, Слуцкаго уз- 
да, Масловскаго 8 руб; 50 к., Поковщинской, Бобруйекаго 
Узда, Борковскаго 8 р. 50 к., Туркбвекой, того же уззда, 
Пушкина 8 р. 50 к., Дубровской, того же уфзда, Ясинекаго, 
З р. 50к., Голынской, Слуцкаго уЪзда, Герасимовича 8 р. 
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50 к,, Подльской, того же уБзда, Пигулевекаго 8 р. 50 к., 
Ольницкой, Бобруйскаго уЪзда, Ржецкаго 8 р. 50 к., въ 
пользу Слуцкаго духовнаго училища за содержан1е. сыновей; 
Пуховичекой, Игуменскаго уфзда, Кульчицкаго 1 р. и Буй- 
новичевой, Мозырскаго уфзда, Былинекаго 8 р. 50 к., за с0- 
держаше въ общежити Минской дух. Семинари сывовей, 
Поцвйковской, Слуцкаго уфзда, дакова Шимановскаго 8 р. 
50 к. въ пользу Паричеваго женскаго дух, училища за ©о- 
держанше дочери; Кринковекой, Бобруйскаго Узда, Москаяе- 
вича 8 р. 79 в. съ выдачею благочинному свящевнику Га- 
ховичу на пополнеше недоимки на содержаше Слуцкаго дух. 
училища; Холмечской, Рьчицкаго уфзда, Кладкевича 5 р* 
ВЪ пользу матери его Матрены Кладкевичъ; Демидовичекой, 
того же уЪзда, Дроздовокаго 44 к. въ возврать переполу- 
ченнаго имъ въ жалованье за Февраль мфеяць 1897 года; 
Минской соборной Екатерининской —Горбацевича 3 р. 30 к.; 
Озерокой, Минскаго уфзда, Сосиновокаго 2 р. 50 к., Дри- 
чинокой, Игуменскаго уФзда, Костко 2 р. 50 к., Турецкой, 
Новогрудокаго узда, Урбановича 2 руб. 50 к., Маканович- 
свой. Рёчицкаго Узда, макова Буткевича 2 руб. 50 к., 
Пинской соборной — Шелепина 4 р. 25 к., Ляховичской, Пин- 
скаго уззда, Шеметилло 2 р. 50 к., Телеханской, того же 
Узда, Булькова. 3 р. 30 к, Оховской, того же уфзда, Ру- 
бановича 2 р. 50 к.. Серникской, того же уфзда, Мацкеви- 
ча. 2 р. 50 к., Мфотковичекой, того же уфзда, Ждановича 
2 р. 50 к, и Невельской, того же уфзда, Былинскаго 2 р. 
50 в, въ уплату кредиторамъ долговъ; Голынекой, Бобруй- 
скаго уфзда, Борзаковскаго 1 р., Панюшковичекой, того же: 
Узда, Ральцевича 1 руб. п Борытненской, того’ же у%зда». 
Биршевскаго 1 р., въ пользу Епарх1альнаго Попечительства. 
въ качеств штрафа. 
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Вакантныя мЪета;: 
А) Священническя при церквахъ: 


1) Достоевокой, Пинс. у.,—12 Сент. 1898 г. 
и 2) Плосовичекой, того же у.,—23 Февр. 1899 г. 


5) Псаломщичесвя при церквахъ: 


1) Базимровекой, Рфч. у.-—19 Дек. 1898 г. 
2) Мало-Долецкой, Борис. у.,—15 Янв. 1899 г. 
3) Дольской, Пинс. у..—1 Февр. 
4) Храпинской, того же у.,—9 Февр. 
5) Мвсятичской, того же у.,--24 Февр. 
6) Почаповской, Новогр. у.,—2 Мар. 
1) Бараньской, Борис. у.,—4 Мар. 
3) Вавокской, Бобр. у.,—6 Мар. 
9) Вилейской, Борис. у.,—11 Мар. 
10) Чиколовицкой, Р8ч. у..—17 Мар. 
11) Горковской, Бобр. у.,—17 Мар. 
12) Прусевичекой, Борис. у.,—28 Мар. 
и 13) Брянчицкой, Слуц. у..—1 Апр. 


а — 
АЕТЫ 


депутатовь Минскаго окружного училищ- 
наго съфзда духовенства, бывшаго въ Де- 
кабрв мфсяцф 1898 года. 


(Окончанте). 
Актг Л 9-й. 


1898 года, мбсяца Декабря 10 дня. Депутаты Минскаго 
окружного’ училищнаго съфзда духовенства слушали отноше- 
ве Правлешя Минскаго духовнаго’ училища, отъ 8 сего 
Лекабря 1898 г. за № 982, въ коемъ изложено, журнальное 
опредфлене онаго Правления, отъ 4 Ноября сего же года 
за № 33, объ учиненш Архипастырокаго распоряжешя 
0 томъ, чтобы на будущее время окружные съёзды духо- 
венства не сокращали предотавляемыхь имъ Правлешемъ 
смёть расхода безъ вздома п согламя Правленыя, особенно 
по тавимъ статьямъ, ‘которыя. опытомь ‘предшествующих 
лёть опредфаялись съ досталочною точностю и’ уже при- 
знаны прежними съвздами, и послфдовавшую на ономъ опре- 
Дфлени резолющю Его Преосвященства, отъ 11 Ноября того, 
же года за № 5237, сафдующаго содержания: ‹Правлене 
Училища сообщить вмзющему быть очередному съЪзду ду- 
ховенства, что мною поручается съфзду удовлетворить на- 
стоящую просьбу Праваеня училища оъ тВмъ, чтобы оъёздь 
о послвдующемь по сему предотавиль мн особый актъ». 
Депутаты събзда постановили принять таковую резолюцию, 
Его Преосвященства къ свфдЪнию, о чемъ и записали на- 
стоящЙ актъ для представлешя ва Архипастырекое благо- 
‘Усмотрвые Его Преосвященетва. 

На семъ актв резолющя Его Преосвященства, отъ 12 Де- 
вабря 1898 года, послёдовала таковая: < Омотрюно>. 
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Актг № 10-й. 


1898 года, Декабря 11 дня Депутаты Минскаго окруж- 
ного училищнаго съёзда духовенства слушали дополнительное 
прошен!е учительницы Острошицко-Городецкой церковно-при- 
ходокой ‘школы Стефавиды Галиной о принятш сына ея 
Тригоря Галина въ училище на содержание съ палатою 55 р. 
ВЪ ТОДЪ; ПО выслушани сего прошешя и енисходя къ дЬй- 
сотвительной матеральной бфдности просительницы, депутаты 
съфзда духовенства единогласно изъявили свое’ соглас!е на 
то, чтобы ученикъ Григор ТГалинъ быль принять въ обще- 
жите училища съ платою 55 р. ежегодно. —0 чемь ‘и за- 
писали пастоящи актъ для’ предотаваеня ‘такового па Ар- 
хипастыровое благоусмотрёше Его Преосвященства. 

На семь акт резолющя Его Преосвященства, отъ 12 Де- 
кабря 1898 года, послБдовала таковая: ‹ Исполнить». 


Актв № 11-й. 


1898 года, Декабря 11 дня. Депутаты Минскаго окружного 
учидищнато’ съззда духовенетва слушали отношенше комитета, 
завфдующаго Минскимъ церковно-утварвымьъ складом, ‘от 
8, Декабря 18981; за № 24, коимь комитеть сообщаеть, 
съёзду, что 1 Декабря 1898 года’ ‘пчступило” на ‘погашен!е 
долга `Минскаго о духовваго` учиаища Римско-Католической 
Боллеми четырехрублеваго начислешя ва ‘проданных © 
чахъ въ церквахъь Минскаго учизащеаео округа въ течене 
1897 и 1898 годовъ 3991 р. 27 к., каковыя деньги до рас- 
поряжешя съёзда хранятся въ Государственной оберегатель- 
ной касоб при Минскомь Отдваеши Государственнаго Банка 
по книжЕВ за № 20818, и далбе, что’ по сообщению о:'биот- 
рителя училища въ письм, отъ 28 Ноября’ сего’ года, всей 
суммы ‘на погашен!е вышепрописаннаго долга, считая вмв- 
ств и’‘долгь Приказу Общественнаго Призрзв!я, потребуезся 
4482 \р. и, слБдовательно, ‘до’ полнато ‘количества нужныхь 
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денегь не достаеть 490 р. 73 к., каковая сумма приблизи- 
тельно можеть быть понолнена къ Апрёаю будущаго 1899 г. 
По выслушанш сего депутаты създа постановили: ‘докладъ 
комитета по завфдываню Минскямъ окружнымъ утварно- 
свфчнымъ складомъ принять къ свфдёншо и просить Прав- 
лее Минскаго духовнаго училища, по истребовави отъ ко+ 
митета необходимой денежной суммы для погашен!я долга, 
Приказу Убщественнаго Призрёвя изъ спещальныхъ’ посту- 
плевй на сей предметъ, внести таковую сумму къ 1 Января 
1899 г. по назначеню, а недостающую сумму дая погаше- 
я долга Римеко-Батолической Коллеги Правлене училища 
иуфеть внести тЪмъ же путемъ, когда таковая’ сумма’ с0- 
ставится отъ четырехрублеваго начисления за проданныя въ 
церквахь округа’ свфчи.—0 чемъ записали настояпий ‘актъ 
дия предотавленя на Архипастырокое благоусмотрвн!е Его 
Преосвященства. 

На семъ актБ резолющя Его Преосвященетва, отъ 12 Де- 
кабря 1898 года, послБдовала таковая: ‹/) Испожнить; 2) 
65%305 дополнительно доложить: в) относительно рт- 
иена вопроса комитета о 4-рублевомз отчислены 
посль внесеная денег нужных на погащене долга Рим 
ско- Католической Коллеги и 6) относительно: того,— 
оть всьжь ли церквей онруга аккуратно и полноство 
поступило четырежрублевое отчислеше ото проданныха 
свъчей 0 настоящее время>. 


Акта № 12-й. 


1898 года, мвеяца Декабря 11 дня. Депутаты Миневаго 
окружного ‘училищнаго създа духовенства слушала отноше- 
не Правлешя Минокаго духовнаго училища, оть 8 Декабря 
сего 1898 года за № 981, о томъ, что, велфдотве сдфлан» 
ныхь съфздомь 1897 года сокращенй по \ ст. омбты, 
Правлене крайнею необходимостью вынуждено было сдВлать 
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по сей отатьв сверхемвтный расходъ на сумму 322 р. 17 к. 
по журнальнымъ опредъленямъ Правленя отъ 21 Сентября 
за № 28, 23 Октября за №32, и 16, 19, 23 и25 Ноября 
за №33, утвержденнымь резолющями Его’ Преосвященства,, 
отъ 29 Сентября за № 4461, 1 Ноября за’ № 5038 и 7 
Декабря за № 5566. Депутаты ‘съёзда во исполнеше резо- 
люцш Его Преосвященства, отъ 13/14 Декабря 1897 г., по- 
олфдовавшей на акт съЪзда оть 13 Декабря того же года 
за № 12, поставовили: сдфланный Правлешемъ  сверхомЪт- 
ный расходъ въ количеств» 322 руб. 17 к., за ‘неямфиемъ. 
въ настоящее время свободныхь ‘суммъ ` для покрытия сего 
расхода, внёоти въ смту расходовъ ‘по содержанию ‘училища 
на будущий 1899 годъ. —0 ‘чемъ записали настоящий ‘актъ 
для предотавлешя такового вмфотВ въ вышепрописавнымь 
отношенемь Праваеня училища на Архяпастырекое благо- 
усмотрвые Его Преосвященетва. 

Ва семъ акт резолющя Его Преосвященства, отъ 12 Де- 
кабря 1898 года, послвдовала таковая: ‹ Омотрно>. 


Актё № 138-й. 


1898 года, Декабря 11 дня. Депутаты Минскаго окруж- 
ного съззла духовенства слушали отношене Правяешя Мин- 
скаго духовнаго училища, отъ 9 Декабря сего’ 1598 г. за, 
№ 983, коимъ Праваеше училища проситъ’ съёздъ ассигно- 
вать средства на содержане двухъ репетиторовъ дая уче- 
никовъ младшихь каассовъ (приготовительнаго, Ги И ка.). 
По выслушанш сего и обсуждени, ‘и ‘принимая во’ внимаше 
соображеншя: во первыхъ, что средотва окружного духовен- 
ства и церквей истощены до крайности, и во’‘вторыхЪ, что 
содержаше Минскаго духовнаго училища ‘и безЪ этого обхо- 
дится очень дорого училищному округу’ (около 18000 р.), 
дёнутаты съёзда духовенства постановили: отклонить хода- 
тайство Праваеня училища объ ассигновани средствъ на 
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‘содержаше двухъ, репетиторовъ для учениковъ приготови- 
тельнаго, Ги И классовъ.—0 чемъ и записали настоящий 
акть для представлен!я такового на Архинастырекое’ благо- 
усмотрьн!е, „Его, Преосвященетва. 

’ На семъ авть резсолющя Его Преосвященотва, отъ 13 Де- 
Бабря 1898 г., послёдовала таковая: < Омотрно>. 


Акт» Л№ 14-й. 


1898 года, Декабря '11-дня. Депутаты Минскаго окружного 
училищнаго ‚съфзда’ духовенства слушали прошен!е. эконома 
Минскаго, духовнаго ‚училища Константина Андреевекаго, 
оть, 8; Декабря сего, года, объ увеличени ему содержашя съ, 
180 р. до. 250. р. Шо выслушанш сего прошешя депутаты 
съ6зда постановили: вслфдетве крайней скудности средетвъ 
духовенства, отБазать › въ просимомь имъ увеличен содер- 
жаня.—0 чемъ и записали настояиий актъ для представае- 
Шя такового, на Архипастырекое благоусмотре Его’ Пре- 
освященства. р 

На семъ актв резолющя Его Преосвященетва, отъ 12 Дв- 
кабря 1898 г., посльдовала таковая: ‹ Омотрюно». 


Актг № 15-й. 


‚1898 огода, Декабря 11 дня. Депутаты Минскаго окруж- 
ного ‘училищнаго създа духовенства слушали отношен!е 
Правленя, ‹оть,10 Декабря. сего. 1898 года за №988, съ 
препровождещемь прошения на, имя Правленя узителя при- 
готовительнаго. класса ‘училища Геормя Минкевича, воимъ 
онъ. просить, Праваене, ходатайствовать предъ съёздомь ду- 
ховенства 0, возстановленш ему пормальнаго ‘оклада содер- 
жаня въ. количествЪ .540. руб. надбавкою къ получаемым 
имъ 400: руб.. 140 руб., отнятыхъ съфздомъ прошедшаго 
1897. года. Депутаты съЪзда, принимая во внимание. хода- 
тайство о семъ,Правдешя иструды Минкевича по препода- 
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ваншо въ приготовительномъ класс, выражаютъ искреннее 
желаше вполн% удовлетворить просителя, но, за неимфн1емъ 
средотвъ, находять возможнымь ассигновать пособ е Минке- 
вичу на будущий 1899 годъ только 60 руб., каковыя деньги 
и внести въ смфту расхода на означенный годъ.—0 чемъ 
постановили записать настояцй актъ и, съ приложенемт 
вышеозначенныхь отношен!я Правлешя и прошеня Минке- 
вича, представить тавовой ва Архипастырокое благоусмотр®- 
не Ито Преосвященства. 

На семъ автв резолющя Его Преосвященства, отъ 12 Де- 
кабря 1898 года, послфдовала таковая: < бмотрльно>. 


Акт» № 16-й. 


1898 года, Декабря 11 дня. Депутаты Минскаго окружного 
училищнаго съ6зда духовенства слушали отношеше Прав- 
ления Минскаго духовнаго училища, отъ 10 Декабря 1898 г. 
за № 985, съ препровождешемъ прошешя на имя Праваешя 
надзирателя училища Изьи Вудрявцева, копмъ онъ. просить 
Праваеше ходатайствовать предъ съфздомь духовенства 0; 
назначени ему единовременнаго пособя, въ количеств» 
50 руб., на лечене постисшей его’ болфзни рожи. Депутаты 
оъфзда, по вниманию въ ходалайотву Правдешя, назначили 
просителю Кудрявцеву единовременное пособле въ, количеств 
50 руб., съ тЬмъ, чтобы таковыя деньги внесены были въ 
смфту расхода на будущий 1899 г.—0 чемъ постановяли 
записать настоящий автъ и, съ приложешемъ вышепрописан- 
ныхь отношевя Правлешя и прошеня Кудрявцева, предота- 
вить таковой на Архипастырское благоусмотрьше Его Пре- 
освященства. 

На семъ авт резолющя Его Преосвященства, отъ 12 
Декабря 1898 года, посабдовала таковая: < /мотрьно». 


— 148 -- 
Актг Л6 17-й. 


1898 года, мёсяца Декабря 11 дня. Депутаты Манекаго 
окружного Училищнаго съфзда духовенства слушали отно- 
шене Правления Минокаго духовнаго училища, отъ 10 Де- 
кабря 1898 года за № 986, объ ассигнованш 160 руб. на 
устройство 16 тардеробныхь шкафовъ въ виду того, что 
не вов ученики имбють особыя отдфлешя шкафовъ.—По 
обоуждени свго ‘вопроса, депутаты съёзда не нашли возмож- 
нымъ въ настоящее время удовлетворить таковое предложе- 
ве. Правалешя училища, всаёдетве крайней ограниченности 
средотвъ содержашя окружного духовенства, а посему поста- 
новили отложить устройство новыхъ шкафовъ до будущаго вре- 
мени и просить Правлене училища произвести сей расходъ 
изъ суммъ, имзющихь поступить въ 1900 г. въ счетъ пла- 
ты за право учешя иносословныхъ учениковъ.—0 чемъ и 
записали настоящий актъ для представаеня тавового на 
Архипастырокое благоусмотрвне Его Преосвященства. 

На семь акт резолющя Его Преосвященотва, отъ 12 Де- 
хабря 1898 г., послфдовала таковая: ‹ Омотрно>. 


Актё .№ 18-й. 


1898 года, Декабря 11 дня. Депутаты Манскаго окруж- 
ного съфзда духовенства слушали отношене Правленя Мин- 
скаго духовнаго училища, оть 10 Декабря сего года за 
№ 987, съ препровождещемъь прошешя на имя Правлешя 
надзирателя училища Миханаа Мигая, коимъ онъ просить, 
Праваене ходатайствовать предь съ6здомъ духовенотва“ о 
назначеши ему съ 1 Января будущаго 1899 года, вмвето. 
натуральнаго содержаня столомъ, столовыхъ денегь въ раз- 
мёрв 12 руб. въ м5еяць, каковая сумма, по его миёнио, 
соотвётетвуеть стоимости стола, которымъ онъ пользуется, 
& также и возвраты ему прибавки къ жалованью въ коли- 
чествв 50 руб., назначенной ему съфздомъ 1897 года. Де- 
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путаты събзда за ненмёшемьъ средствъ находятъ невозмож- 
нымъ удовлетворить просителя возвращенемъ ему добавки 
вЪ содержанию въ количествв 50 руб. Ходатайство же Прав- 
лешя о замёнф просителю натуральнаго стола столовыми 
деньгами въ количествв 12 руб. въ мфсяцъ депутаты съфзда 
совершенно отклоняють отъ себя, въ виду могущихъ прои- 
зойти недоразумёв!й по омбтВ, а предоставляютъ Правлению 
самому удовлетворить въ этомъ отношенш просателя, (если 
Правлене найдеть для себя это возможнымъ), не выходя 
изъ смёты расхода пищею, выпадающаго (расхода) на его 
часть.—0 чемъ и записали настояпий актъ для предетавае- 
Шя такового на Архипастырское благоуемотрьше Его Пре- 
освященотва. 

На семъ автБ’ резолющя Его Преосвященетва, отъ 12 Де- 
кабря 1898 года, послвдовала таковая: « ОСмолуьно». 


Актз № 19-й. 


1898 года, Декабря 11 дня. Депутаты Минскаго овруж- 
ного училищнаго съфзда духовенства слушали прошене по- 
мощника смотрителя учизища Вонстантина Виторсваго, отъ 
7 сего Декабря, о возврать ему отнатой съфздомь 1897 г. 
прибавки къ его содержашю въ количествь 160 руб., ка- 
ковую просьбу свою мотивируеть тБыъ, что еъёздъ духо- 
венства, сокращая его- содержаше на 160 руб., дЪлаетъ зна- 
чительный подрывъ и безъ того скудныхь его матераль- 
выхъ средетвъ; между тБмъ, онъ, помимо прямыхъ своихЪ 
обязанностей, которыя нисколько не сократились при отвры- 
тш. должности 2-го надзирателя, несетъ немало трудовъ по 
выполнению необязательныхь дая него службъ, кавъ напри- 
мВръ: завфдыване ученическою библотекою, присмотръ за 
цфлостью стеколь и пр. Въ виду того, что помощникъ емот- 
рителя г. Виторемй, какъ извфетно духовенству, всегда 
искренно относился къ интересамъ училища, что и было 
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засвидьтельствовано актами прежних съёздовъ духовенства, 
что овъ нееетъ немало трудовъ по завздыванию безмездною 
библотезою и отдвломъ ученической библотеки дая чтёня, 
за каковой трудъ свой не получаль никакого вознагражде- 
ня, — съЪздъ духовенства, находя справедливымъ вознагра- 
дить помощнива смотрителя г. Виторскаго добавочнымь 60- 
держашемъ за его долголвтые необязательные труды, 10- 
стансвилъ: назначить помощнику смотрителя училища г. Ви- 
торскому дополнительное ‘вознаграждене въ 100 руб. изъ 
общихь средотръ отъ духовенства по содержанию окружного 
училища, каковую сумму и вносить ежегодно въ’ училищ- 
ную смЪту, впредь до особыхъ распоряженй оъБзда.— 0 
чемь и записали настоящий автъ для предетаваен!я такового 
на Архипастырское” распоряжение и ‘благоусмотрвне Его 
Преосвященетва. 

00606 миБше предофдателя съфзда священника Или Фле- 
рова и депутатовь протуерея Васимя Очаповокаго и свя- 
щенника Николая Заусциневато. 

Актом съьзда духовенства Минскаго училищнаго округа 
1891 г. за № 18 г. помощнику смотрителя духовнаго' учие 
лища за усиленные труды по инспекщи и заботливое от- 
ношене въ своимъ обязанностямъ назначено вознаграждеше, 
вЪ количествв 100 руб. Автомъ оъбзда духовенства 1894 г. 
за № 13 къ тому вознагражден създомь по твмъ же 
причинамь прибавлено еще 60 руб., ваковыя деньги поста- 
новлено просить Правлеше училища ежегодно вносить въ 
смЪту расхода. Нижеподписавийеся, согласно прошению г. по- 
мощника смотрителя, находятъ справедяивымь возотановить 
таковое вознатраждеве на будущее время ‘въ полномъ коли- 
честв, именно —160 руб. 

На семь акт резолюшя Его Преосвященства, оть 12 Де- 
кабря 1898 т., послбдовала таковая: «Ве виду залвленй 
6510304 68 цтъломз рядъ предшествующихе сему актов 
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(см. №16 3, 18, 14, 10, 17) 0 крайней скудности 
Средствь округа, разръшается добавка по’ сему’ акту, 
60 сто рублей джегодно впредь 90’ уснотрьная! возмож- 
ности средстве Минского училицнаго округа, а не 90 
особизо риспоряженая сользда, кака постановляетв боль- 
иинство депутатов ‘настоящаго сгтзда». 


Актё № 20-й. 


1898 года, Декабря 12 дня. Депутаты Минскаго окруж- 
ного училищнаго '0ъ$зда слушали переданное Его Преосвя- 
щенетвомъ на разомотрьн!е и заключене съёзда прошене бмот- 
рителя училища, священника Тоанна Борковекаго, оть 9 
Декабря сего 1898 года, о возврат ‘ему отнятой създомь 
1897 года прибавки ‘Въ 60’руб. къ его священническому 
жалованью при’ училищной ‘церкви, каковое’ отняме, по 
мнёншо 0. Смотрителя, незаконное. Принимая ‘во’ внимаше. 
1) что Уставомь духовныхъь учьаащь (1-6 примбаше къ 
$ 46) требуется. чтобы Смотритель училища, имбя священ- 
ническй санъ, состояль при училащной церкви, если таковая 
имфетоя, о вознагражден же за совершене Богослужевй въ 
ней ничего не говорится; 2) что по рукоположения  Смотри- 
теля училища во священника къ училищной церкви, утверж- 
деннымь ‘резолющей Его Преосвященства, постановленемъ 
съфзда духовенства училищнаго округа назначено вознаграже 
дене ему въ 240 `руб.; т. е. выше того, какое’ предназна- 
чено было по проекту объ устройств® при учизищь церкви 
(авть съёзца 1885г. № 3); 3) что прибавка въ 60’ руб. 
ЕЪ этому содержанию сдБлана была по просьбБ о. Смотри- 
теля въ 1894 т., въ то время, когда духовенство распола- 
гало достаточными средствами по содержанш училища, а 
вЪ 1897 году отнято шо скудости таковыхъ. безъ всякаго 
ограничешя первоначальнаго его содержавшя по должности 


священника, — оъбздъ духовенства находить, что вознагражде- 
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ше въ 240 руб. вполнБ достаточно за тотъ трудъ, который 
о. Смотритель несетъ. по соверщенио Богослужешй въ учи- 
лищной церкви, а потому постановили просьбу. о. Смотри- 
теля училища, священника. [оанна Борковекаго, оставить безъ 
удоваетвореня.—0 чемъ запиеали настояний актъ, для. пред- 
ставленя такового на Архипастырское  благоусмотр®ые. Его 
Преосвященотва. 

Особое мнЪне предездателя съфзда, священника Флерова, 
депутатовъ: протоерея Васизмя Очаповскахо и священниковъ 
Михаила Русецкаго и Николая Заусцинскаго. 

Актомъ създа духовенства 1894 года за № 13 Смотри- 
телю духовнаго. училища, священнику Шоанну Борковскому, 
за заботливое отношен!е его къ нуждамъ училища и ‘уче- 
никовъ депутаты съфзда назначили ему изъ суммъ овруж- 
ного духовенства 60 руб. прибавкою къ получаемымъ имъ 
240 руб. по должности священника училищной, церкви и 
постановили просить Правлене ежегодно таковыя деньги 
вносить въ смёту расхода по содержанио училища. По мн%- 
ню ниженодписавшихея, о. Смотритель училища также за- 
ботливо относится къ нуждамъ училища и до настоящаго 
времени. бромь того безмездно несеть обязанности по биб- 
отекамь училища и, какъ священникъ, не мало несетъ.и 
другихъ обязанностей по епархальной службоф вообще, воз- 
лагаемыхъ на него Епарх1альнымъ Начальствомъ, -—состоить 
чденомъ — казначеемь Минскаго Епарх!альнаго Совфта, назна- 
чается въ разныя комисыи, призывается въ праздники и въ 
каникулярное время къ служению въ Каоедральномъ с0б0рё 
и кь произнесеню проповфдей. Въ виду вышеизложеннаго 
нижеподписавшеся считаютъ совершенно справедливымъ удов- 
летворить просьбу о. Смотрителя возстановлешемъ ему съ 
булущаго 1899 года денежнаго вознагражденя въ количеств® 
60 руб въ годъ, каковыя деньги могуть быть на будущий 
тодъ пополнены изъ доходовъ по свзчной п утварной опе- 


О = 
ращи, съ внесением таковых‘ денегь ‘въ ‘смуту’ расхода на 
будущее" время: вон 

"На семъ акт резолющя Его `Пребсвященства, отъ 12 
Декабря 1898 `г., послёдовала таковая: < богласно с 0с060- 
прописанным ‘на сем’ акть’ мнонеиа, я’ ие натожу 
несправедливым, чтобы, по’ вниманйю кз’ пемиловремен- 
ной полезной службь Смотрителя училища, священни- 
ка Борковскаго, была возстановлени вму сё 153992006 
прибавки ежегодно ‘в5 60 рублей изв 905000вё Минскаго 
окружного утварно-свьчного склада, каковыя деньги 
60 090. и вносить в смьту расхода то содержанто 
‘училища ежегодно, сз’ отнесвнимз сего расхода и 90- 
2оды по Минскому окружному утварно-свъчному складу, 
впредь, докомь позволятз средства 90209085 сего склада». 


Акт» № 31-й. 


1898 года, Декабря 13 дня. Депутаты Минскаго окруж- 
ното ‘училищнаго съфзда духовенства’ слушали ‘резолюцию, 
Его Преосвященства, отъ 12 Декабря сего 1898 г., ноло- 
женную на актф № 11 нывфшняго създа духовенства, сл$- 
дующаго содержанйя: «1) Исполнить; 2) оъздъ дополнитель - 
но доложить: ‘а) относительно р®шеня вопроса комитета о 
4-рублевомъ ‘отчислени поса® ‘внесения денегь’ нужныхъ на 
погашение долга Римско-Католической Воллёми и’6) относи- 
тельно ‘того,-—^отъ веёхъ ли церквей округа’ аккуратно ‘и 
полноетю поступало четырехрублевое отчислене отъ про- 
данныхъ ‘свзчей по’ настоящее время». —Выслушавъ озна- 
ченную ‘резолюцию Его Преосвященства) ‘депутаты съфзда 
постановили: волвдотв!е ‘недостаточности средотвъ училищ- 
наго округа ‘и въ виду дефицита ‘по смбтВ на 189% тодь 
въ количеств 1793 р. `593/4 к., четырехрублевое начиеле- 
е за каждый проданный пудъ свёчей въ ‘церквахъ учи- 
лищнаго округа продолжать до 1 Января 1900 г. еъ тбмъ, 
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910бы поступленями отъ такового начислешя на свфчи по- 
полнялась въ Правлеше училища недостающая сумма на 
покрыме дефицита по смт 1899 года, а именно въ сумм® 
1793 руб. 593/41 к., могущ же затвмъ образоваться оста- 
‘токъ—комитету имфть въ своемъ вВдфаши воредь до особаго. 
постановленя съфзда. Относительно же вопроса ‘объ акку- 
ратности и нолности поступленя отъ церквей четырехруб- 
леваго отчислешя оть проданвыхь свфчей въ перквахь 
округа по. настоящее время, то комитетъ, завфлующ Мин- 
скимъ церковно-утварнымь складомь, сообщиль съёзду, что 
четырехрублевое отчислене поступаеть, оть воЪхъ окладовъ 
сравнительно аккуратно, но полный разсчетъ возможно будетъ 
сдфлать. только по представлеши годовыхъ отчетовъ, такъ 
кавъ тогда только бущеть видно, сколько. отъ высланныхь 
въ течене года свфчъ продано и сколько осталось не про- 
данныхъ. —0 чемъ записали настоящ!й актъ для предотавле- 
ня на Архипастырекое благоусмотрьше Его Преосвященства. 
На семъ актв резолющя. Его Преосвященотва, отъ 43 
Декабря 1898 года, послфдовала таковая; ‹ Смотурно». 


Актг № 23-й. 


1898 года, Декабря 13 дня. Депутаты Минскаго. окруж- 
ного училищнаго съВзда духовенства слушали акть реви- 
_зюнной комисои по повфркБ отчета и приходо-расходной 
книги по Минскому окружному церковно-утварному складу 
за 1897 г. По раземотрёни прописаннаго акта и приложен- 
наго къ нему отчета, депутаты съфзда нашли ведене дфла 
склада и приходо-расходныхъ книгъ правильнымъ и точнымъ 
и самый отчеть составленнымъ правильно; при этомъ обра- 
тили свое внимаше на долги складу и лавкЪ за взятыя 
разновременно церковно-утварныя вещи въ кредатъ, остав- 
неся къ 1-му Января 1898 года, и, въ виду продолжи- 
тельной задолженности нфкоторыхъ церквей за оныя вещи, 


—155 — 


еъздъ духовенства просить комитетъ побудить 00. насто- 
ятелей церквей училищнаго округа упаатить слёдуемые съ 
нихъ церковные долги по’ складу и лавкБ, а къ овёдёю 
духовенства  пропечатать отчеть по Минскому церковно- 
утварному складу за 1897 г. въ Минокихь Епарх1альныхь 
Въдомостяхъ.. 

На семъ актз резолющя Его Преосвященства, отъ 13 
Декабря 1898 года, послбдовала таковая: ‹ Исполнить». 


Акт5 № 238-й. 


1898 года, мвояца Декабря 13 дня. Депутаты Минекаго 
окружного училищнаго съЗзда духовенства слушали при 
участи членовъ Правлен!я, препровожденную при отношент 
Правления, оть 8 Декабря сего года за № 982, смёту при- 
хода и расхода суммъ оть церквей и духовенства’ на содер- 
жано училища въ 1899 г. Изъ означенной омфты убмат- 
ривается, что приходъ денегь Правяешемъ училища исчис- 
ченъ такъ: 1) остатокъ отъ 1897 г. билетами 1550 руб. 
и наличными 37 р. 4 к, 2) арендныхъ денегь за пани- 
маемое въ главномъ училищномь здани помфщеше 120’ р., 
3) за нанимаёмсе въ главномъ училищномъ зданш подваль- 
ное помвщене 175 р., 4) °/ю съ пожертвованнаго Фотин- 
скимъ одного свидфтельства 4°/» государственной ренты 
3 р. 80 к,, 5) шлаты за’ содержаше учениковъ: ‘а) одного 
стипендата Преосвященнаго Паннуамя изъ 4% государ- 
ственныхь билетовъ на сумму 1450 р.—55 р. 10 к., 6) за 
36 учениковъ, платящихъ по’ 55 р. въ тодъ 1980 р., в) за 
27`иносоеловныхъ учениковъ ‘платящихъ по 100’ р. въ годъ 
2700 р.; а всего платы за содержаше учениковъ 4735 р. 
10 к, 6) вБнчиковыхь денегк изъ Минской Духовной Кон- 
систорш 703 р. 40 к., 7) взносовъ отъ церквей (и духовен- 
ства) 9924 р. 29 в, 8) оть Каведральнаго собора 40. р., 
9) з& награды священно-служителей ‘120 р., 10) платы оть 


ба — 
Слуцкаго духовнаго ‘училища за содержаше въ Минокомъ 
стипендтата Слуцкаго  училищнаго ‚округа Стефана Бомара: 
97 р. 40 к., а всего по. см5тВ. предполагаетея къ посту- 
паению въ 1895 году 15956 р..3 к. Вромв сего платы за 
право учешя воспитанниковъ. недуховнаго звашя пос трех- 
убтней сложности поступлешя сихъ денегъ значится 1606 р.› 
каковая сумма. предподоженаокъ пзрасходованию’ по’ личному 
усмотрёню Правленяу ари чемъ.съ6зду небыло” сообщено: 
свфдЪНй объ израсходованш сей суммы. 

По смьтв расхода суммъ по училищу иредположено къ 
израсходованию: 1) платы сзужащимь въ узиаищь, 1550 р., 
2) содержаше, церкви: 410 р., 3) ‹содержане библотеки 262 р. 
2 к,, 4), содержан!е канцеляри 232 р. 46 к., 5) содержане 
дома 5901. р. 64 к., 6) мебель и, посуда 284 р., 7) содер- 
жане ‘училища: а) пищею 7079. 55 к., 6) обувью 180.р., 
в) одеждою 368 р;:21'/4 к г) бЪльемь, и постезью 499 р, 
25» кои; д) снабжешемь. письменными припадлежностями 
80 р. 65 к., е) снабжешемъ ‘одеждою, ‘бъльемъь и’ обувью 
воспитанииковъ спротъ; ‘латенныхъ’ епарх1альнаго, содержа- 
Шя 25 руб. 8) содержаше больницы 400 р.,..9) мелочные 
расходы 50, р. 10) непредвидьнные. расходы. 30.р.; 11) раз= 
ные расходы 75. р., ‘аовсево расхода 17427 руб. 453/а к., 
сверхомвтнаго. расхода, произведеннаго -в% 1598 году, 832 р. 
17 коп. а всего, вообще › предположено, къ | расходованию 
17749 р. 62/4 к: у 

Такимъ  образомъ всего по омбтБ къ расходу предпола- 
тается 17749 р. 62°/4ок., прихода же ожидается. 15956 р. 
З к, т.е. предполагается дефицить въ ‚1793 р. 59314. к, 
Для покрымя сей суммы съзздъ ‘духовенства, рёшительно не 
можеть найти, никакого ‘источника, -(такъ какъ воф средотва( 
перБвей и’ духовенства» истощены до крайней степени, и. 
единственным. поточникомъ ‘для. покрымя ’ ‘сего. дефицита: 
сЪздъ духовенства. находить. тв: суммы; воторыя  предпола= 
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таются ‘къ поступаенио” ‘от’ чётырехрублеваго ‘налога на 
продаваемыя свёчи, имбющия поступить ‘съ Апрфля мБсяца 
будущаго 1899г. когда покроется долгь'Римско-Католиче- 
ской Коллеги, согласно акту за № 21-мъ, а также и де- 
нежныя суммы, имфюця поступить доходомъ отъ операци 
по перковно-утварному складу, каковыхъ суммъ въ буду- 
щемь 1899 году ‘предполагается къ поступленю, какъ за- 
явилв бЪ6зду духовенетва комитеть церковно-утварнаго 
склада своимъ отношешемь отъ 12 Декабря сего’ года, при 
семъ прилагавмымъ, всего до 2600 р., а за покрымемъ долга, 
Римоко-Ватолической Коллеми до’2100 р.—0 чемъ депутаты 
създа духовенства и постановили записать настояций автъ, 
каковой вмзетв со смётою и относящимися документами и 
предотавить на Архипастырокое благоусмотрвые Его Пре- 
освященства. 

На семъ актб резолющя Его Преосвященства, оть 13 Де- 
кабря 1898 г., послвдовала’ таковая: « Утовруждается». 


Акт № 24-й. 


1898 тода, Декабря 13 ‘дня. ‘Депутаты Минскаго’ окружа 
ного’ училищнаго оъ6зда ‘духовенетва въ общемъ” собран 
своемь имфли суждеше о срокЪ събзда депутатовъ въ 6у- 
дущемь 1899 году и, по обсуждении, постановили: назначить 
съфздъ депуталовъ въ '10’ часовъ утра 8 Декабря 1899 г.— 
0 чемь и записали настоящий акт дая предотаваения тако- 
вого на Архипастырекое благоусмотрёше Его Преосвященотва. 

На семъ актб резолющя Его Преосвященетва, отъ 13 Де- 
кабря 1898 г., посльдовала таковая: ‹ Исполиить» . 


Оть Министерства. Финансовъ. 


На основавш Высочайше утвержденнаго 29-го апрёля 
18967 т. мнёнвя Росударотвеннаго `СовЪта, окончательнымъ 


— 158: — 


срокомъ для обм5на вредитныхъ билетовъ 25 р., 10 р. и 
5 р. достоинствъ образца 1887 г., выпущенныхъ на обно- 
ваши ВысочаЙшАГо указа 25 мая 1888 года, назначено: 


31-е декабря 1899 года. 


По истечени этого срока, кредитные билеты указанныхъ 
достоинствъ образца 1887 года не будуть принимаемы въ 
вазенные платежи и‚не обязательны къ обращеню между 
частными лицами. 

Признаки кредитныхъ билетовъ 5 р., 10 р. и 35 р. до- 
стоинствъ, обивнъ и обращене коихъ прекращается 31. де- 
кабря 1899 года: 

Рисунокъ лицевой стороны билетовъ отпечатанъ густою 
синею краскою по свЪтло-коричвевому фону. 

Тодъ выпуска обозначенъ внизу лицевой стороны биле- 
товъ — въ 5 руб. бищетв (не позже 1894 г.) саЪва, а въ 
10 руб. (не позже 1892 г.) и 25 руб. билетахъ (во 1887 г.) 
посрединв билета. 

Оборотная сторона билета содержать поперечный рису- 
Новъ съ государственнымь гербомъ. посрединЪ, крупною ци- 
фрою влВво и изваечешемъ, изъ Манифеста— вправо и 
отпечатана: 

5 руб. бил. синею враскою. 
10 › > — красною враскою. 
25» >» —щиловою краскою. 


СодДЕР 5 ^ юзк: 


Распоряжешя Епармельнато Начальства: Перемфны по епармальной служб. — 
Преподано Архипастырское благословеше Его Преосвященства.—Списокъ люць, из- 
бранныхь въ составь церковно-приходскихь попечительствъ, —Некрологъ.— В®домость 
© количествф денегь, удержанныхь изъ жалованья духовенства. — Вакавтныя мфота.— 
Акты депутатовь Минскаго окружного Пучилищнао  съфяда духовенства (окояча- 
110). Оть _Миниеторотвь Фанансовь 


Е Преподаватель Семинарм Аленсандръ  оваровъ, 


МИНСКИЯ СМАРАТА,ТЬНЫЯ Б.Д 


15-г0 `Апрьзя № 8. 1899 года. 


ЧАСТЬ НЕОФФИЩАЛЬНАЯ. 


БЕСЪЕА 
въ день Благовьщешя Пр. Дфвы Марш”). 


‹ Благовъствуй, земле, радость 
велю, жвалите, небеса, Божю 
славу/» (церк. пр.). 


Этими словами, которыя мы слышали въ нынфшийй день, 
Св. Церковь призываетъ насъ къ радости, Радость состоит 
ВЪ ТОмЪ, ЧТо нын% возвфщается спасеше’ роду человфческому, 
такъ какъ Самъ Сынъ Божий восхотфль ‘воспринять плоть 
отъ Пресв. ДФвы, чтобы спасти погибавшее челов чество. 
Обратимъ свой взоръ на это бъдетвенное состояше рода че- 
ловфческаго. 

Согрьшивъ въ раю, первые люди лишились блаженства. 
Грёхъ удалиль ихъ отъ Бога, потому что имъ праятнфе 
стало казаться вить во трфх, ‘нежели въ общенши съ Во- 
гомъ. Мюди предались страстямъ ‘и всю цфль жизни начали 
полагать въ угожрени плоти, совершенно утративъ поняще о 
жизни духовной. Они забыли объ истинномъ Бог, омрачились 
умомъ настолько, что ‘славу нетафннаго’ Бога измёнили въ 


+) Произнёсена въ Минскомъ каведральномъ соборв посль по- 


вечеря. 
‚ а 
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‘образъ, подобный тлфнному человЪку, и птицамъ, и четве- 
роногимъ, ‘и’ пресмыкающиамея (Рим. 1; 23), и стали амъ 
покланяться, начали обоготворять самый порокъ. Что’ же нро- 
изошло огъ такого забвешя о Бог? То, что люди сдЪлались 
исполненными” всякой неправды, ‘блуда, ”Чукаветва, коры» 
столюб1я, злобы, исполнены зависти, убйства, распрей, 
безразсудны, ‘непримиримы, ‘немилостивы” (Рим: 1, 29— 
31). Но при такомъ состоянш рода человфческаго жизнь чело- 
вбческая не могла продолжаться. Заботясь лишь о соботвен- 
ныхЪъ удовольствяхъ, въ которыхъ полагали вою цфну жиз- 
ни, люди потеряли любовь и начали истреблять другъ друга. 
Да п соботвенной своей жизнью аюди‘ не могаи уже’ доро- 
жить: какъ скоро они лишались возможности удовольствий 
или, наконець, пресыщадись порочвыми удовольстйями, они 
не находили уже въ жизни никакой радости и ечастия. 
Тогда, охладфвъ къ жизни, они сами стали убиваль себя, 
Тавъ; велбдотме грёха,‘родъ человъчесый приближалея къ 
смерти, и такимъ образомъ во’всей: сил и-буквально‘испоини- 
10сь ва ‘немъ опредьзене Боже; чтобы ‘возмезщемъ ‘за трёхъ 
была ‘смерть (Рим, У1, 23).—Но ‘это бБдотвенное положеше 
рода человъческаго было тбиъ, безысходнзе, ‘что люди на- 
ходились ‘въ пафну ‘не только трьха, ‘но и‘ давола. Онъ 
всецьло покорилъ человъчество подъ свою власть, хотя сами 
аюди ‘этого не ’замбчали. Ояъ’вводилъ людей въ заблуждение 
9резЪ самый ихъ естественный разумъ, которому’ люди впол- 
нф довбряли. Они ‘думали, ‘что лучше всего’жить такъ, какъ 
внушаетв сама ‘природа’ Но’они’ обманывались, потому что, 
не ‘моли отличить ‘истинныхь 'природныхъ о влеченй””‘0тъ 
страстей; Люди перестали слышать въ совфети’ своей головь 
Болйй и слышали только голосъ своих "страстей, за’ исклю- 
ченемъ разв немногихъ лучшихъ изъ нахъ. Оттого одв®. 
еотеотвевныя добродьтели язычниковъ, не. могли. исправить 
бЪдетвай человфческой жизни: онф были листьями безъ плода, 
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потому что корнемъ ихъ было самолюбе; Эти добродётели‘во, 
многихъ возбуждали только. самонадвянную гордость, азони: 
не хотфли обратиться къ, Богу за’ помащью. Такъ обольщаль 
людей даволъ, Другихъь же; преданныхъ 'веецфло/ страстямъ, 
даволь безъ. труда держаль, ‘въ полном, вабвени или. жевъ» 
уныни, ип отчаян и, тавъ чтобыуо лишенные › всякой” надеже 
ды, они совебмъ и не искали Божественной помощи, = Оста= 
валось, чтобы Самъ Богь помиловалъои спасъ. родъ, челов 
ческий. Но ебли’ Богь и хотЬль помиловать, ‘то’ ‘сами гаюди 
не хотфли прибфгнуть въ. милосердию Божю и, предавшиев 
служению плоти и помысловъ, ‘были, кавъ говоритъ Апо- 
столь; по естеотву чадами тн®ва, (Ефес. и И, '.3.). ` Овоямь 
непослушанщемъ и вовершеннымъ  невцимашемь къ. ‘двй- 
отйямъ Божественнаго промышлешя ‘она’ сами’ закрывали дая’ 
себя двери, милосердя Божия. — Тогда Господь, дВйствительно, 
оставил людей ходить путями своими (ДВян. ХУ, 16), и 
оставленпые. самимъ 0еб5; люди соботвеннымъ опытом уб - 
Дидись, 110, для нихъ (необходима помощь Божественная и 
что Нивто иЗЪ шнюдей не можеть возвратить человчеству 
времена счастливыя. и блаженныя. Тогда. они вачали мечтать 
0. возвращении ‘зодотого ‘вфка; вогдаглюди были въ блажен- 
вом состоя и. Но’ мечты эти были напрасные золотой в® къ, 
быль временемь двтотва’ родал человфческаго: ‘и’ точно’ ‘так! 
же несмогь ‚настушить енова; ‘кавъ’ невозвратимы для‘ челоя 
вбка даиего двтотва. о Только’ одинъ: еврейскй народъу изя 
бранный Самамъ? Богомъ, быль носителем» истишнато’свф та» 
въ 10 время» какъ ‘вс. проче. о народы покрыла тьма, ‘ии 
овбтъ едва лишь  мерцаль въ ‘этойчтьмВ о‘мра’ лязыческато: 
Ему’ даны бызисбогодухновенныя ‚ пророчесвя ‘писан, ко- 
торыя, ‘правда; сай ‘лишь ‘подобно исвфтильнцику въ ‘теме 
вомь мото (2 Петр, 1:19), ногчрезь‘нихъ еврейсый 
вародъ. постепенно ‘ириготовлялея къ тВмъвременамъ, когда 
должно быйо’ взойти самое ‘< боднце гаравды» (Мал. Ё\, 2) 
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Христосъ.— Когда же; наконецъ; ‘время приготоваеня испол- 
нилось, когда сами люди увидфаи, что поразившая вою’ че- 
ловзческую природу’ ‘бользнь неисцфльна и достигла пол- 
наго ‘развития, и когда ожиданя пришествя въ мфъ Боже- 
отвеннаго’ Посланника” сдфлались’' особенно живыми; тогда, 
дфйствительно,” и ’цославъ” былъ’въ мръ ожидаемый” людьми 
Врачъ и Спаситель. ‹ 0л0в0 плоть бысть, и вселися вё ны» 
(1ван. 1, 14). Эту-то вЪоть о воплощени ‘Сына Божя 
и посланъ былъ возвфетить Гавршаъ архангель Пресвятой 
ДъвЪ Марш. Явившись, онъ сказаль ей: радуйся, Бааго- 
датнал, т. е. Та, Которая своею ‘чистою и непорочною 
жизнью обрфла милость у Бога, —ТГосподь съ Тобою; благо- 
словенна Ты между женами, и благословенъ плодъ чрева 
Твоего; вотъ, Ты зачнешь во чревъ, и родишь Сына, и наре- 
чешь имя Ему исусъ, такъ какъ Онъ спасеть людей отъ 
грыховъ ихъ (Лук. 1, 28—31; Ме. 1, 21). 

Чтобы расположить насъ къ этой радости о спасения рода 
человьческаго, Св. Церковь и’ установила нын®шнй празд- 
никъ. Радость эта’ и всегда должна была бы быть столь же 
жива, близка и понятна намъ, какъ нЪФкогда дая погибав- 
шаго человёчества. Подобно ‘язычникамъ, и мы, преданные 
житейской суетв; нерБдко совсфмъ  не‘имземъ Бога въ по- 
мышлешяхь своихъ/ А вмботв съ тёмъ и голосъ совфети 
начинаеть слышаться ‘все менфе’и мене’ ясно, чуветво 
правды притупляется, такъ’ что мы перестаемъ сознавать и 
сожальть о суетностя’ своей жизни, какъ бы она и въ ва- 
момъ дфлВ была правая; за’ трьховные помыслы и взгляды, 
хотя’ изъ нихъ рождаются пороки и страсти, совсбмъ не 
считаемъ себя достойными осужденя: наконець, даже’ все- 
возможныя слабости ‘и пороки начинаемъ считать извини- 
тельными. Съ‘умножешемь же грвховъ и любовь’ охлад$- 
вастъ и все боле и’ болъе изгоняется‘ изъ сердца вамолю- 
б1емъ, оть котораго, какъ оть корня, возрастаютъ вов грёхи. 
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Тавъ, незамфтно для себя самихъ, мы, становимся ‘людьми 
плотовими и дЬлаемся, наконець, близки въ духовной: поги- 
бели. Можемъ ли мы, въ тавомъ | случаз сказать, что жизнь 
наша много лучше: жизни язычниковъ, которые удовольствия 
плоти ставили выше, всего? Но съ каждымъ изъ онасъ. бы- 
ваютъ минуты духовнаго просвЪтленя, когда мы начинаемъ 
сознавать. и сожальть о томъ, что ведемъ жизнь ›недостой- 
ную христансваго звавя, забыли и. уклонились’ отъ. запо- 
вфдей Христовыхъ. Вотъ, въ эти-то минуты, когда мы с03- 
наемъ всю’ опасность для нашей души гр$ха, мы и бываемъ, 
болфе всего способны понимать и чувствовать  сердцемъ. ра- 
Дооть спасешя. Мы знаемъ, что, и сдфлавшись близки къ 
духовной погибели, мы имземъ Спасичеля. Поэтому. посл 
скорбныхъ покаянныхь чувотвъ душу нашу исполняетъ ти- 
хая радость, и въ успокоенной совфоти. свова_ водворяется 
миръ.—Какъ до пришествя. Христова родъ человёчесвй на- 
ходилея въ плёну оть давола п восторжествоваяъ, увидёвъ 
себя избавленнымъ отъ, этого. пафна: такъ и хрисмане не 
должны забывать объ этомъ избавлен. помня, что и те- 
перь даволь. является виновникомъ всякаго зла’ въ. род че- 
ловфческомъ, въ которое, увлекаетъ. людей по доброй ихъ 
волЬ,, потому что. они, возлюбили боле тьму, нежели свтъ, 
(Тоан. Ш, 19). И нынв жаволъ, <я^0, лёвх рыкая, ходите» 
иск. кого, поглотити» (1, Петр. У, 8). Онъ вефваетъ въ 
умы людей злыя мысли, вселяеть какое-то непонятное 
нерасположеше. и‘нетерифаивость ко всему доброму, пред- 
ставляеть чрезмёрно труднымъ и непосильнымь. вся по- 
ДВИГЪ и Самую жизнь по заповфдямъ Христовымъ, возбуж- 
даетъ тнЪвъ и неудовольствия на ближнихъ, изгоняетъ изъ 
сердца любовь къ нимъ. Но послЪ того, какъ пришель Хри- 
слосъ упразднить власть давола, уже потеряло прежнюю 
свою силу надъ людьми мучительное обладаше давола. 
Господь, пришедши, изгонялъ бфеовъ изъ одержимыхъ ими 
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и, отразивъ ‘вов искушешя” давола, и намъ ‘даль силуура- 
зумввать ‘и отражать воз козни д1авола” взрою и знамешемъ 
креста.” < Прогивостаньте длаволу, `и’убфжитъ» (Гак. ТУ, 7), 
такая’ власть’ надь’‘даволомъ ‘дана увфровавшимъ’ во Хриета, 
лакъ’ чтобы" они могли“ ‘совершать ‘свое ‘спасеше ‘съ радо- 
стью. - И гаъвЪ’ Божй, ‘который наваекло на ‘себя древнее 
человъчество, ‘уже ‘не тягответь надъ истинными '1064%до- 
вателяии' Христа: Хотя’ и мы, ‘подобно язычникамъ. ‘посто- 
янно прёхами своими оскорбляемь Бога и испытываемь Его 
долготериф не; хотя’ и наша’ ревность о томъ, чтобы ‘устроить 
ЖИЗНЬ ‘©в0ю’ п0''В046 Божей, бываетъ большею част!ю мала, 
и мы, напротивъ, стараемся’ воякими благовидными предло- 
гами' извинить и оправдать жизнь по’ соботвенной грёховной 
волЬ: но мы знаемъ, что теперь, обратившись къ Богу отъ 
всего’ сердца; ‘мы приступаемъ къ Нему, не какъ къ раз- 
тыбванному- Судш, ‘но ‘какъ’ къ Милостивому Отцу, такъ 
какъ Богъ во ХристВ простиль ‘наеъ (Еф. 1\, 32). 

Итакъ, ‘брате, и’`мы доажны были‘ бы въ нынфшн!@ день 
исполниться" ‘радости 0’ томъ, чт0’«днеев спасешя нашего 
главизна», т.е. начало. Но, быть ‘можеть, разв’ немноге 
изъ насъ могутъ сказать, что’они испытали дьйствительно 
радость духовную въ день ‘настоящаго‘праздника. А проч, 
быть ‘можеть, вошли’ и стояли’ въ храмВ занятые обычными 
китейскими заботами и мыслями, мало сосредоточиваясь на 
томъ, ‘Что читается и поется, по’выходв- же изъ церкви 
тотчасъ забыли’ и‘слышанное. бв: Церковь установила’ празд- 
ники Дая того, чтобы радостное’ воспоминание о’ Бог‘ и Его 
благодвянихь тЪмь удобнве расположило насъ жить по’волв 
Божей и постоянно имёть въ своей памяти Бога. Но’ееди 
мы не испытали даже и ‘радости, т0’можеть ди’ праздникъ 
оставить хотя какой слвдъ въ нашей душВ? Вирочемъ, те- 
перь мы не должны особенно скорбфть о томв, что въ цер- 
ковный праздникъ ‘не испытали такой радобти, какъ это 
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было, иЪфвогда въ. дЬтотвз. Радость дфйствуетъ. хотя и силв- 
‚0, но чтобы добрыя впечатавыя не прошаи безсаёдно, 
нужны ‘усимя и еъ нашей стороны, особенно когда овладь- 
ваетъ душою льность и’ уныне. Въ дётетвв мы испыты- 
вали большую радость, потому, что’ сама дЬтокая природа 
боле чуветвительна. Теперь же недостатокъ  природныхъ 
добрыхъ чувотвь пи расположешй мы должны восполнить, 
сами, соботвеннымъ трудомъ и усимями. Мысль наша при- 
кована лишь въ земному п неспособма долго сосредоточиться 
на размышалеши о духовныхъ предметахъ. Поэтому мы долж- 
ны употребить усимя, чтобы возвращать свою мысль, что- 
бы она не блуждала праздна и была занята всегда ч®мъ- 
либо достайнымъ размышления. Это кажется для насъ труд- 
нымъ и даже невозможнымь, но иного пути нфтъ; желаю- 
Щимъ же вступить на этотъ путь явится на помощь бла- 
тодать Болия. Поэтому-то христанеме подвижники успвали 
въ этой борьбЪ настолько, что постоянно хранили въ умб 
своемъ память о Бог. Вели мы не можемъ постоянно быть 
заняты духовными размышлешями, какъ это дфлала Пре- 
святая Дфва Маря въ храм или нЪкоторые святые, то 
можемъ ‘иногда приводить на память содфянные грёхи, что- 
бы просить Бота объ ихъ прощени, иногда просто молит- 
венно взывать къ Господу такою молитвою, какою кто мо- 
жетъ. Даже самыя обычныя дла, совершаемыя съ мысли. 
о Богв, могутъ быть вмфнены намъ вмфсто продолжитель- 
ныхъ молеши, если мы не можемъ предаваться имъ по 
своей духовной немощи или по множеству жятейскихъ даль 
и другихъ обязанностей. Теперешнее время поста и покая- 
я удобно и легко можетъ настраивать душу на размыш- 
лене духовное. И потому мы, брале, должны постараться 
тучше воспользоваться этими днями, чтобы они оставили 
въ душв нашей саёдъ болве. глубоый. Аминь: 
2 0: 
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Отличительныя ‘черты проповфдей ‘св. Кирилла. 
Туровскаго въ связи съ особенностями времени 
и его личностью. 


(Продожженае *). 


Для объясневя этой особенности проповздей св. Кирилла 
мы должны обратиться въ нЪфкоторымъ чертамъ его б1огра- 
фим, которыя ворочемь можно почерпать лишь. изъ одного 
дошедшаго до насъ сравнительно поздняго источника: жимя 
св. Кирилла, составленнаго уже во времена татарщины "). 
Происходя изъ богатой семьй, (‹богату родителю сынъ» ), 
Вприлль не пристрастился къ ‘таВнной славь этого мра и 
услаждалея только чтешемъ священныхъ книгь. Это чтене 
окончательно отвлекло юношу отъ суетной мрекой жизни, 
и воть мы уже видимъ его «мнихомъ». Но и монастырское 
общежит!е не дало ему того, къ чему стремилась его душа, 
и Вирилль уходить въ уединевше, заключается въ столив съ 
своими давнишними друзьями—книгами. Таковы скудный, 
но достаточно объясняющия намъ особый складъ мыпаеня 

Карилла черты его жизни ВЪ молодыхъ тодахъ. Юный 
отшельникъ вынесъ изъ родительскаго дома неё только охоту 
къ чтешю Св. Писашя и патристичесвихъ авторовъ, но и 
достаточную подготовку къ этому занятию. Пономаревъ счи- 
таетъ св. Кирилла способнымъ черпать мысли не только изъ 
существовавшихъ тогда на Руси переводовъ греческихъ от- 
цовъ, но и изъ самыхъ оригиналовъ °), и хотя Сухомли- 


*) См. № 7 Минек. Епарх. Взд. за 1899 г. 

3) Въ житш составитель обращается къ святому съ мольбой: 
«моли о наеъ Вседержителя... избавить насъ отъ томленйн по- 
танскаго и отъ безбожныхъ агарянъ, присно мучающихъ насъ», — 
несомнЪнное ‘указание на’времена татарскаго’ ига, а не на летуч!е 
набвги кочевниковъ 12-го в$ка. 

2) Срав. Шевырева 2 ч. стр. 250. 
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новъ объясняеть хорошее знакомство» св. Вирилла съ тре- 
ческими гомидетическами трудами изъ существованя у 
насъ тогда въ олавянскомь перевод сборниковъ поучешй 
треческихь отцовъ, тавъ называемыхь «Торжественниковъ», 
но въ дальнзйшей своей рфчи ‘почтенный авторъ находить 
сходство между проповздью св. Вирилла на недвлю Вай. съ 
словомъ на тотъ же день ‹Прокла Константинопольекаго,  ко- 
торое, кавъ видно изъ подстрочнаго примфчаня, находится 
дишь въ греческомъ текств и по с1е время, — какъ же зна- 
чить могь почерпнуть изъ него мысли русск!й проповфднивъ 
12-го вфка, если’ не ‘допускать знакомства св. Кирилла съ 
треческимъ языкомъ? Итакъ св. Бирилль въ своемъ затворв 
собиралъ обильный словесный медь съ цвфтовъ греческаго 
цервовнаго краснорвчя, проникалея духомъ греческих. цер- 
БовныхЪ вит, подготовляль въ себ будущаго русскаго 
Златоуста, каковымъ его называеть не одинъ лишь древний 
благочеставый б1ографъ, но и литературвые критики теку- 
щаго вЪка. Шевыревъ ‘товоритъ, что Кирилломъ могла бы 
гордиться любая европейская литература того времени *), 
что концепшя слова на. Вознесене выше Дантовскаго изоб- 
ражения вознесен!я человёчества на небеса *). Петровъ на- 
зываеть Кирилла даровит5йшимь проповздникомь своего 
времени 3). Полевой говорлть, что наши предки считали 
слова ‘св. Вирилла за переводъ съ греческаго “). Самаринъ, 
признавая вмян!е на творчество св. Кирилла греческихъ го- 
милетичесвихъ произведенй, однако замвчаеть, что оно не 
вызвало рабокаго подражаня, но свободное создаве въ’ ви- 
зантскомь стилв °). Макенмовичь называеть произведешя 


1) Шевыревъ 2 ч. отр. 251. 

2) Тамъ же, стр. 266. 

3) Петрова, стр. 22. «Очер. ист. рус. литературы». 

1) Подевой кн. первая стр. 16. «Истор!я литературы». 

5) Самарина «Стефанъ Яворсый и @еофаяъ Прокоповичъ», 
стр. 42. 5 
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св. Кирилла изящнфйшими въ’ нашей древней словесности ‘). 
Талаховъ называеть св.`Вирилла вторымъ заатословеснымъ 
``учителемв 3). (Хотя наряду съ такими похвальными отзы- 
вами ‘0 ‘св. Биришлё, какъ. писателё, слышатся и‘болфе сдер- 
жанныя сужден!я; но все же’ и здесь за’ев. Вирилломъ 
признается пальма первенства въ ряду’ русскихъ церковныхь 
витй 12-го вЪка и предшествовавшаго времени. Преосв. Ма- 
кар, поставляя проповзди’ св, Вирилла всего’ ниже въ ряду 
ето литературныхъ, трудовъ (первое мВсто’ отводится молит- 
замь, составяеннымъ св. Кирилломъ, второе —ето ‘аскети- 
ческимъ творенямъ), ‘однако’ признаетъ, ` что’ назване «Зла- 
тоуста» справедливо прилагается къ Туровекому ‘епископу, 
какъ лучшему церковному витш ‘своего времени, хотя и су- 
ществуетъ глубокая разница ‘между. нимъ’и греческимъ Зла- 
тоубстомъ °): Профессоръ Е. Голубиневый признаетъ, что на 
Туровской каеедрё 12-го въка св. Кирилль дфйствительно 
быль Златоустомъ, хотя оцфненный” масштабомъ, прила- 
таемымъ обычно въ гречесвимъ церковнымь ораторамъ, онъ 
оказался бы не выше ‘поередотвенности “). Миллеръ счи- 
тавтъ св. Бирилла просто’ рабокимъ подражателемъ визан- 
йскимьъ образцамъ церковнаго вит ства 5), а Каченовевй 
даже списчикомъ съ Златоуста 5). Но’ при веемъ разнообра- 
зи ный о достоинствЪ близкой связи '`Вирилловыхъ по- 


1) Максимовичъь стр. 86. «Истор!я древне-рус. словесн.> 

2) Гадаховъ. «Иет. лит.» стр. 57. 

3) Преосв. Макаря. «Исторя русекой церкви» т. 3, стр. 148. 

*) Е. Голубинскй: Исторйя русской церкви. Т. 1-й, стр. 668. 

>) Миллеръ кн., стр. 46. 

$) Въ предислови Сухомлинова’ къ изданию творенйй св. Ви- 
рилла Туровскаго весьма подробно излагается споръ между Ка- 
ченовскимъ и Каллайдовичемъ по поводу авторства св. Кирил- 
ла, причемъ Каллайдовичь отетоялъ репутацию Туровскаго про. 
повфдника, заподозриваемато въ платат$. Стр. 19—23. 
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зученй съ’ византскими образцами неоспоримымъ яваяется 
фактъ’ хорошаго знакомства св. Кирилла съ греческой гоми- 
метической ‘патристикой. Бакъ увидимъ далЪе, въ’ этомъ зна- 
комствв ‘коренятея не ‘однё хоропя, но и невыгодныя сто- 
роны ‘его’ пропов$дей и ‘даже преимущественно послёдня, 
такъ ‘что; не смотря ‘на д1аметральную ‘противоположность, 
вов отзывы о ‘ев. Вирилаф, Туровскомъ византць, какъ 
сдержанные, тавкъ и похвальные ‘имвютъ свое основаше *). 
Помимо ‘чтешя книгъь св. Вирилть могь въ евоемъ уеди- 
нени въ столп предаться созерцанию природы и развить въ 
с66$ вложенные въ душу съ дьтства задатки поэтическаго 
таланта. Вонзчно, природа Минской губернии — не благосло- 
венная Иташя ‘и’ не суровая Африканская Фиваида, но’ и 
ЗДФоь много ‘своеобразной красоты для’ воспршмчиваго на- 
блюдателя. Слово’ на недзлю ‘Апостола @9омы открываеть въ 
своемъ авторв’ тонкаго наблюдателя природы, а не простого. 
подражателя св: ’Григорю Богослову 2); весной въ природв 
ДВЙствительно идетъ борьба зимняго оцёпензн!я съ вливаю- 
щейся воюду жизню, благодаря теплотв солнечныхъ лучей, 
растопляющихъ ‘ледяной зимш ‘саванъ и какъ бы возвз- 
щающих» ‘воскресене погибшей при' наступлеши зимы расти- 
тельности. Будь наблюдатель только’ поэтомъ—сЪверяниномъ, 
опъ набросаль бы прелестную весеннюю идилано или при 
торжественномъ ‘настроеши—-панегирикъ веснё, но’ св. Ви- 
рилть имвль помимо поэтическаго дара тлубокую вдумчи- 
вость. Его’‘мысль искала сближен!й между жизшю природы 
и разумной твари; а хорошее знаше св. Писашя ихъ под- 
сказывало; —такъ ‘возникЪ символизыъ’ во ‘взгляд св. Ви- 
рилла на природу, нашедший  себЪ отражене” не въ одьЪзхъ 
‘ето’ проповфдяхъ, но и въ’ притчахъ, ‘и въ аскетическихь 
1) Смот. мнзые Буслаева въ предислов!и Сухомлинова, стр. ‘72. 
3) Предислове Сухомлинова ст. 34. 
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опытахъ. Затворъ могъ ‘оказать’ великое ‘ваян!е: на, развитие: 
души будущаго Туровекаго святителя ); Незимя живыхъ. 
собесфдниковъ, ‘онЪ сроднился’ духомъ съ’ греческими отцами 
и окружавшей уединенную келлью оприродой иопотомъ, бу- 
дучи призванъ на’каеедру; проявиль въ ‘овоихъ поученяхъ, 
сотрётыхъ огонькомъ  приролнаго ораторекаго ‘дарованя,. 0- 
зерцательный ‘аллегоризыъ 'въ ‘пониман!и св. Писаня, напо- 
минающ!Й греческихь ‘отцовъ;’ и символическ!й взгладъ, на 
природу, бывшую долго единственной свидьтельницей. молит- 
веннаго подвижничества пребывавшаго въ неизвфетноети мниха, 
Кирилла. Какъ часто у насъ является при наблюденйи” того, 
или другого явленя природы вопросъ: что’ оно’ означаеть? 
Въ пустынномь уединени отвфть рождается: въ ‘самой же 
душ. Не отвлекаемая отъ сосредоточенности, она склонна р%- 
шать этотъ вопросъ изъ самой себя, видфть въ природ® 
скрытый разумъ, который столь же обусловаиваеть на- 
блюдаемыя явлен!я, какъ разумъ отшельника руководить его, 
поступками, а отсюда уже’ недалеко до сопоетавлешя ‘авлен!й 
природы ‘съ явленями въ ‘области нравотвенной. Слёдова- 
тельно, ‘символизмъ ‘и византизмъ, наказдывавлие свой не- 
выгодный для‘ разумёня Туровекой паствы отпечаток на 
проповфди св. Кирилаа, всецёло паодъ его уединеня въ 
столп, когда онъ быль окруженъ’ греческими книгами и 
неизивнно слбдевавшими ‘въ своей чредь явленями с®верной 
природы, то улыбающейся человфку, то’ мрачно, угрюмой. 
Какъ должно отнестись къ этимъ особенностямъ поучений 
св. Вирилла?—При суждени о литературномъь ‘пр!ем того. 
или другого автора нужно знать ‘кругь его читателей, & 
ВЪ данномъ случав слушателей. Изъ ранфе сказаннаго опре- 
дфляется съ большей или’ меньшей вфроятностю, что’ это, 


*) Предислове къ изданйо твор. ев. Кирилла преоев. Евгев:я 
Минскаго стр. 58. 
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были: простодушные малограмотные зюди, требовавиие на- 
ученя въ истинахъ вёры, такъ оказать, почти миеслонер- 
ской ‘проповвди; или’ отлашевя. Св. Вириллъ, какъ можно 
думать; сознаваль’ эту необходимость катихизащи въ Туровё 
въ то время и‘предложиль паств$ въ радв поученй пере- 
сказъ важнёйшихь событ!й Евангельской истори, ознавомляя 
своихЪ слушателей и съ’ главнфйшами фактами ветхозавът- 
нато домоотроительства. спасешя въ твхъ случаяхъ, когда 
считаль ‘удобнымь сопоставлять ветхозавётныя событя съ 
новозавьтными '). Опущеше здфеь нравоучешя понятно: тре- 
бовалось ‘сообщить знаше по Евангельской исторш, & не дЪй- 
ствовать’ на волю слушателей; но Туровсый святитель, не- 
давый затворникъ;, не сумблъ приблизить свои поученя къ 
степени. развит!я слушателей, или скорзе онъ, стремясь по- 
пуллризировать свою р$чь, поддался премамъь и взглядамъ 
визанЙскимь. Мы знаемъ, что аподогь, или притча, быль 
юбимВйшимь и наиболве распространеннымь  сцособомъ 
преподавать нраветвенныя истины на восток: Самъ Господь 
тлаголаль къ’ народу въ прилчахь. Но русеке” славяне Ту- 
рова не привыкаи къ восточному’ алаегоризму, — этимъ объ- 
леняется; почему число слушателей предъ каведрой красно- 
рёчиваго Туровскаго епископа все сокращалось, кавъ онЪ 
самъ овидётельствуеть въ словё на недёаю 5-ю по Цасх6. 
Высокоторжественное настроеше проповфдника сообщало его 
проповздямъ нфсколько’ высокопарный тонъ, еще бое уда- 
лявиший ихъ оть ‘разумбн1я массы. Шевыревъ. весьма высо- 
Бато ‘мнышя о‘ церковно-славянской р®чи’ св. Виризала и 
сравниваетъ её съ дратоцвнными камнями Въ окладв иконъ, 


1) Сухомлиновъ замвчаеть © проповфдяхь св. Кирилла, что 
онв въ нвкоторыхъ своихъ частяхъ пересказъ Евангельскаго 
повзетвован!я: съ дополненями и ‘объяснен1ями, по преимуществу 
извлекаемыми изъ греческихъ святоотеческихь трудовъ. Стр. 12. 
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воторые` не обезцёниваются ‘и тогда, когда самый оклад: и 
живовиеь иконы потускнфють  *). Но еслиоязыкъ и. отбор- 
ные славянизмы св. Кирилла яваяются перлами въ глазах 
нфкоторыхъ* литературныхъ ‘критиковъ ‘недавняго’ прошлаго, 
то еще изъ’ этого далеко до’ вывода, ‘что они бызи: тако= 
выми и для его. современниковъ. Большинство изолвдовате- 
лей считаютъ, ‘какъ преосвященные: Филаретъ: *).‘и Мака- 
рай °), что выше всего должны ‘быть. поставаены поучешя 
св‚ Кирилла ‘ва недблю 5-ю по’ Цаехб и: Пятидесятницу 
(Пентикост “). Изф новъйшихъ изсабдовалелей послёдняго: 
мнбн!я держится Пономаревъ 5). Итакътв именно, поучешя, 
въ которыхьъ всего мензе искусственности, ‘отборныхъ, мета 
форическихъ выраженй п ‘символизма поставаяются на’ пер 
вое мвото въ ряду’ проповфдей св. 'Биризла, › значить ии’ въ 
тлазахъ современныхъ ‘читателей, неизмфримо ‘болве просвё- 
щенныхь сравнительно съ слушателями св, Бирилла, высо- 
копарная и фигуральная рфчь проповфдника: не. вызываеть 
одобрения, т$мъ болфе она должна ‘была ‘ронять впечатавы!е! 
отъ его поучешй‘ въ ТуровЪ 12-го. взка. Но не нужно сду= 
мать, что’ изысканныя выражен. св. Вирилла, перлодичность 
его рфчи, прямые грецизмы “); были плодомъ’ особой выра 
ботки проповздникомъ ‘своего ‘стиля. Несомнёнво, сталь его 


1) Шевыревъ, стр. 270, вышецит. соч. 

2) Преосв. Филарета, археп. Черниг. стр. 55. «0бз. рус дух. > 

3) Преосв. Макария; т. 3, тр. 149, вышецит. соч. 

4) Въ своемъ монографическомъ изельдовани о св; а 
преосв. Макар!Й даже заподозраваеть привадлежность этихъ по- 
ученй св. Кириллу на основан! ихъ особой учительности. Пре- 
дислов!е Сухомлинова стр. 69. 

5) Его  изсльдоване въ издаваемых ‘при «Странникв> ‹па- 
матникахьъ древне-русской письменности», стр. 117 и сявдующин.. 

5) Власфемисати, догматисатиси друге примъзры у Валлайдо-. 
вича въ подетрочныхъ примвчаняхь къ прочовдямъ. 
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сложилея самъ собою подъ вмяшемъ патристическваго чтеня, 
ето мысли, подчасъ буквально: сходныя съ мыслями отцовъ, 
укладывались и въ одни съ ‘ними выражения, сообщая его 
поучен1ямь '’отпечатовъ мало’ понятной › для’ необразованной 
массы образной’ овятоотеческой рЪчи. 


Изъ позднзйщихь произведешй греческой церковной сло- 
весности св. Бирилль завмствоваль и драматизащю Еван-. 
гельскихъ повфотвованй '). У нащего проповздника является 
много придуманныхъ имъ р5чей дьйствующихъ лицъ Еван- 
тельскихъ разсказовъ; не представляясь буквальными заим- 
ствовашями изъ св. Писашя, хотя и возможно дьлать обли- 
жеше *), эти р№чи—продувть поэтическаго творчества св. 
Вирилла; но въ нихъ полетъ воображешя уноситъ проповёд- 
ника слишкомъ далеко оть исторической библейской почвы. 
Мноме, поддаваясь живости рёчей, ихъ отдфальнымъ превос- 
ходно обработаннымъ фрагментамъ, думають, что этой дра- 
матизащей Евангельсвихъь повфотвовашй св. Вирилль могь 
тлубоко виять на массу. Конечно, нельзя оспаривать этого 
инёня, но ДВло въ томъ, что при этомъ получалась только 
занимательность, но не дёйствительное наставлен!е дла мас- 
сы въ Священной Истори. Во-первыхъ, въ рЬчахъ дБйству- 
ющихь лицъ у св. Кирилла нерфдко попадаются анахрониз- 
мы, спутывающие представлеше массы о порядкЪ событй 
въ земной жизни Богочеловз ка. Въ наиболбе художествен- 
ныхь оловахъ св. Кирилла, разумвемъ о разелабленномь и 
на Вознесеше, вотрёчаются крупныя историческя неточно- 


1) Драматизащя въ проповёдахъ ев. Кирилла Туровекаго мо- 
жетъ быть выводима и изъ вая творен!й св. Ефрема 'Сири- 
ва, любимвйшахго: проповздника въ читающемъ древне-русскомъ 
обществ; какъ это свидвтельствуютъ многочисленные списки 
съ его проповвдей. ь 

2) См. у Сухомлинова въ отд®лз: Библейское вмян!е. 
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сти: Спаситель говорить разслабленному: «Я  воскресизь Ла- 
заря». Но объ этомъ чудв повфотвуется въ Евантелш’ оть 
Тоанна лишь въ тлавЪ 11, а 0бъ исцбзени разслабленнаго 
въ главЪ 5-й. Въ словЪ на’ `Вознесене очевидцемъ этого” 
события представляется апос. Павелъ. Но’ ‘особенно’ рельефно 
выступаеть анахронизмъ въ словЪ о слБпорожденномъ. Лишь 
одинъ 16 ст. 9 главы отъ Тоанна здВоь расширенъ въ зна- 
чительный Лалогь двухь Пудейскихъ фрак: вфрующей, 
хотя и колеблющейся, и совсвмъ невфрующей во Хриота, 
Защитники месоанства Христа опираются на ветхозавзтныя 
пророчества и указываютъ, что въ случав, если бы от- 
врылся обманъ, можно убить Христа и вмботЪ съ Нимъ 
мнимоисцфленнаго. ЗдЪсь очевидный анахронизмъ, такъ вакъ, 
ВЪ 11 глав 53 ст. отъ [оанна говорится, что лишь со дня 
воскрешен1я Лазаря Гудеи положили убить Гисуса, намвреше 
же убить исцфленнаго вмфсть съ Цфиителемь прямо намекъ 
на 12-ю главу 10 ст. оть Тоанна, гдз высказывается пред- 
положен е синедрюна убить съ исусомъ Лазаря. Очевидно, 
отъ подобнаго свободнаго отношеня къ Евангельской хроно- 
чоти предотавлеше слушателей св. Кирилла о земной жизни 
Тоспода могло спутываться. Сафиорожденный въ рёчи предъ 
книжниками обличаеть ихъ въ идолопоклонств®, но оно было 
во время земной жизни Господа уже предашемъ глубокой 
старины ‘). РВчь слёпорожденнаго, очевидно, составлена въ 
подражане р5чи архищакона Стефана о постоянномъ про- 
тиваени св. Духу *). Но что могь подумать руссвй про- 
столюдинъ 12-го вЪка, слыша тавую рфчь исцвленнаго предъ, 


р 


1) Изъ таргумической литературы этого`времени наобороть 
известно, что 1удев въ послвильнное время ‘имЪли самое духов- 
ное повят! ‘0 Богв. См. ‹учеше о Логоев`у Филона Александрай- 
скаго и Тоанна Богосдова» профес. Муретова, стр. 421 и сзвдую ция 

2) Двяня гл: 7, 51 0т. 
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книжниками?— ОкорЪе всего, что они идолопоклонники, тре- 
бующе обличешя, и весьма возможно, что рфчь объ. исто- 
рическомь прошломъ Израиля могла быть отнесена къ ре- 
лимозному состояню Шерусалима, при жизни Христа. Далве, 
изгнанный синедр!ономъ слвпорожденный, вотртивъ Господа, 
‘покланяется Ему я говорить уже объ Его вознесент. Въ 
заключеши поучешя исцфленный въ обращенной въ нему 
проповёдникомь похвалв именуется страстотерицемъ, искус- 
нымъ поборникомъ за Христа, проновздникомъ истины, т. е. 
проповёдникъ, самъ составивъ рфчь исцёленнаго, исполнен- 
ную возвышеннаго богословствовашя, за свое же изобрёте- 
не увЪнчиваеть его 1), Итакъ расширене Евангельских 
поввотвованй въ проповзди выдуманными рчами могло 
иногда спутывать хроноломю жизни Господа и вызывать у 
начитанныхь слушателей въ Св. Писанш прямо недоумБше. 
Здьоь, кажется, Туровсюй проповфдаикъ подпалъ подъ бодве 
ЧБмъ невыгодное вмян!е визант! свой письменности, которая 
Уже съ глубокой христанской древности драматизироваха, 
Евангельскя повъотвованя, что породило рядъ апокрифовъ, 
такова напр. драматизащя истори страдашй въ Ювантели 
оть Никодима, иди ипотомя рождешя и дВтотва Пресвятой 
Дъвы въ такъ называемомь Первоевангели [акова *). У са- 
мого св. Кирилла есть нЪчто напоминающее новозавзтные 
апокрифы въ пропов$ди на Вознесене, разумвемъ измышаен- 
ную проповфдникомъ борьбу между сопровождавшами возно- 
сившагося Господа—ангелами и стражами рая 3). Что ка- 
сается до содержашя рьчей Евангельскихь лицъ въ пропо- 
ввдяхъ св. Вирилла, 10 оно по большей части состоить въ 
сближени самыхъ разнообразныхь мфеть Св. Писавя 0б0- 


1) Предислове къ изданно преоев. Евген! Мичскаго, стр. 51. 
2) Смотр. у Сухомлинова въ его предисловш, стр. 29. 
3) Смотр. Миллеръ вышецитир. соч., стр. 143. 
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ихъ завьтовъ, или въ расширени Евангельскаго текста бо- 
тослужебными пфенопёвями чествуемаго праздника. Рёчи, 
составленныя подъ воздёйствемъ пфенопёй на душу Ту- 
ровокаго оватителя, отличаются безыскусственноство, глу- 
боко-назидательны, скромно-торжественны. Въ нихъ пропо- 
вВдникЪ высбтупаетъ подражателемъ греческихъ гимнологовъ 
‚и тлубоко-вфрующимь искреннимь христаниномъ. Если вов 
критики произведенй св. Вирилла отзываются оъ наибольшей 
’ похвалой объ его молитвахъ, то нужно замбтить, что эти 
тимны—рёчи въ ‘его проповздяхъ въ сущности т же мо- 
литвы, а потому наилучшее изъ всего вышедшаго изъ-подъ 
пера св. Кирилла. Если замысель слова на Вознесене по- 
ражаеть оригинальностю и силой воображения, то слово’ на 
недълю 3-ю по Пасхв о снятш ‘со креста тёла Христова— 
образещь такого молитвотворнаго вдохновеншя св. Кирилла: 
простота композищи и сердечность рёчи Пресвятой Д®вы, 
равно похвала милоеердному 1осифу —неподражаемы. Здфсь 
и въ н®которыхъ м$отахъ другихъ поученй, напр. въ 0б- 
щемь тонз р8чи Господа къ разслабленному, открывается 
восприимчивая къ богослужебному назиданю душа святителя, 
которая почти совезмъ скрывается въ другихъ риториче- 
скихъ р8чахъ, полныхъ сухости образовь и внфшняго биб- 
леизма отЪ’ накоплешя цитать изъ Св. Писашя, не всегда 
‘идущихъ къ дВлу, ч6мъ отличались гречесв!е ват!и м®днаго’ 
вфка церковной литературы. 


Е. Воронова. 


(Продоажеше будетъ). 
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14-го Марта, во вторую недфаю Св. Четыредесятницы, 
Его Преосвященство, ПреосвященнЪйний Сумеонъ, Епископ». 
Минсв!й и’ Туровсьй, совершалъ ‘божественную литурмю въ 
Врестовой церкви ‘Арх1ерейскаго дома. Въ 4 часа вечера Его: 
Преосвященствомъ ‘была совершена ‘въ собор пасея, съ 
присоединешемъ молебствая съ акавистомъ Покрову Пресвятой 
Богородицы. Бесфда на пассю’ была’ предложена ключаремъ 
собора, священникомъ Пз Авонскимъ. По окончании Богослу- 
жешя, Владыка испытываль въ знав!и Закона Божйя ученидь 
женскихъ трехклассныхъ училищь г. Минска. За, Богослу- 
жешемъ ученицы принимали участе въ чтенш. на, каиросв. 

31-го Марта, ‘въ недзяю Крестоцоклонную, Его Преосвя- 
щенство совершаль божественную аитурмю въ Минскомъ 
каоедральномъ собор». Наканун® на всенощномъ бдфши въ 
соборв Его, Преосвященствомъ»былъ совершенъ чинъ выноса 
Святаго Фивотворящаго Креста Господня. Въ 4 часа вечера 
вЪ с0борь Владыка совершилъ пассю,. съ. присоединешемъ 
молеботвая Св. Кресту съ акаонстомъ Страстямъ Христовымъ. 
Бесвда на пасоно о врестныхъ страдашяхъ Спасителя была 
предложена самимъ Архипастыремъ. По. окончани Богослу- 
женя; Владыка испытываль въ. знави Закона Божия учени- 
ковъ приходекихъ узилищь и школы ремесленныхь учени- 
ковъ, принимавшихь во время Богослуженя участ!е въ чтез 
ни на клиросз. 

25-го’ Марта, въ день Баатовьщеня Пресвятой Богороди- 
цы, Его Преосвященство совершаль божественную литурию 
въ Минском каведральномъ соборё.-Въ 4 часа. вечера Вла- 
дыва совершилъ въ соборь великое повечере, которое изво- 
лилъ читать самъ, а по окончани его—молеботв!е съ ака- 
вистомъ Пресвятой Богородице. По окончании. повечер!я была 
предложена бесбда о. Инспекторомъ Семинар, [еромонахомъ 
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Фаддеемъ. За Богослужешемъ принимали учасме въ чтения 
на клиросв ученицы приходекихъ училищь г. Минока. По 
окончаны Богослуженя Владыка испытывалъь ихъ въ знани 
Закона’ Божия. 

28-го Марта, въ четвертую недфлю Св. Четыредесятницы; 
Его Преосвященотво совершальъ божественную литургию въ 
Врестовой Арх!ерейской церкви. Въ 4 часа вечера. Владыка 
совершиль въ ваеедральномъь собор пасе, съ присоедане- 
немъ молеботня съ ‚акаоистомъ Св. Тоанну Предтечь. Бе- 
ода на пасстю была предложена Смотрителемъ Минскаго ду- 
ховнаго училища, священникомъ [. Борковевимъ. По окон- 
чан Богослужения, Владыка испытываль въ знан!и Закона 
Божа учениковъ и ученицъ привокзальной школы, которые 
за Богослужешемъ принимали участе въ чтенш на’ клиросв. 

31-го Марта Его Преосвященетво совершилъ въ 6 часовъ 
вечера въ Минскомъ каеедральномъ воборв утреню, еъ чте- 
немъ канона св: Андрея Критевато, а 2-го Апрёля въ 6 
часовъ вечера—утреню,; съ чтенемъ акаеиста Пр. Богородиц®. 

4-го Апрвая; въ пятую. недаю‘ Св. Четыредесятницы, Его 
Преосвященство совершаль Божественную литурмю въ Вре- 
сотовой" Архлерейской церквя. Въ`4 часа вечера Владыка с0- 
вершиль въ каеедральномъ с0б0р$ пасе, ©ъ присоедине- 
вемъ молебетыя съ акабистомъ Святителю и Чудотворцу Ни- 
котаю. Бесфда на пасою была предложена’ Епарх!альнымьъ 
Месстонеромъ, священникомь 1. Рыбцевичемьа За Богослу= 
жешемъ стояли ученицы двухклассной Екатерининской цер- 
ковно-приходской школы и ученики образцовой школы при 
Минской Семинарии школы Минскаго’ Ов.-Духова, монаеты- 
ря; принимая участе въ чтенш. По окончанш Богослуженя 
Владыка испытывааъ’ учениковь и’ учениц въ знанш За- 
вона Божия. ‹ 

11-го Апрфая, въ ‘недфаю Ва1@; Его Преосвященство, ‘с0- 
вершаль божественную литурмю ‘въ Минскомъ каведраль- 
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номъ ‘соборф. Наканунз Его’ Преосвященствомъ на всенощ- 
‘номъ’бдёнш ‘въ соборь’ быль ‘зовершенъ  чинъ освященя 
вай. За литургей быль произведенъ сборъ пожертвований въ 
‘пользу’ Императорскаго Православнаго Палестинскаго Общества. 


ИзвЪстя и замфтки. 


35-льце, Виленскаго Вестника со дня издашя его на, 
русскомъ языкф. 25-го Марта настоящаго года быль от- 
празднованъ тридцатипятильтьй юбилей «Виленскаго Вфст- 
ника» со времени ‘издашя его, по’ распоряжен!ю трафа М. Н. 
Муравьева, на русскомъ язык. Въ 1 часъ дня въ помфщеше 
Редакщи стали собираться пожаловавиие на торжество гости. 
Въ 1'/з часа дия началось модебств!е, которое совершаль, 
соборне о. ”Ректоръ Виленской Семинари, Архимандритъ 
Иннокент!й. Празднество Редакщи почтили своимъ присут- 
стыемъ: Виленскй, Ковенсый и Гродненсый генералъ-гу- 
бернаторь и командующий войсками округа генераль-адъ- 
ютанть В. Н. Троцый, помощнивъ командующаго войсками 
тенералъ-лейтенанть П. Т. `Перликъ, попечитель учебнаго. 
округа, сенаторъ тайный совътникъ Н. А. Сермевоюй, 
управчяющ!й тубершей, свЪтльйшй князь Имеретинекй, 
помощникь попечителя учебнаго округа дВйствительный 
статекй совфтникЪ А. В. Блецкй, представители гражданскаго 
и военнаго вфдомствъ г. Вильны, редакторъ «Минокаго Лест- 
ка» И. П. Фотинсвй, сотрудники «Виленскаго Вфстника» и 
др. Въ конц’ молебствя о. Ректоромъ Семинар было ска- 
зано прочувствованное’ ‘елово. По окончания молебствя всвиъЪ 
присутствовавшимъ на торжеств$  бызъ предложенъ въ по- 
изщеюи Редакци обздъ. 

По случаю юбилея Редакщей ‹Виленскаго Вфотника» было 
получено много привётетвенныхь телеграммъ и писемъ, съ 
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пожеланями служить родному русскому дёлу в$рой и правдой, 
съ полнымъ самоотвержешемъ. во.благо отечества, помня доро- 
116 завёты графа М. Н. Муравьева. Редакторомъ, ' ‹ Минскихъ 
Епархальныхь Въдомостей» «была. отправлена. въ этоть день 
на имя Редактора ‹Виленскаго Вестника» П. Г. Бывальке- 
вича привфтотвенная телеграмма слфдующаго содержания: 
«Оть всей души привётствую тридцатапятильте плодотвор- 
наго служешя ‹Виленскаго Вфстника» русскому дёлу въ 
"Сфверо-Западномъ краз и желаю дальнзйшаго процв® таня». 


ть Казанскаго Епарх!альнаго, Училищнаго Совфта. 


Согласно предложеню Училащнаго при Св. Синодв СовЪта, 
при Казанскомь Епармальномъ Учизищномъ ‘СовЪт8 (и при 
вовхъ его Отдвленяхъ, съ утверждешя Его Высокопреосвящен- 
ства, организуются комитеты для пособ1я учащимъ и учащимоя 
въ церковно-приходскихь школахъ въ мВотностяхъ, побтрадав- 
шихъ оть неурожая хл%ба. 

У г. Начальника губерни испрошено разрёшене на еборъ 
пожертвованй въ пользу’ учащихъ и учащихоя въ церковно. 
‘приходскихь шволахь по подниснымьъ листамъ. Пожертвовая 
могуть быть ‘направлчемы въ канцелярию Его’ Высокопреосвя- 
зценства, ко веёмъ членамъ Епарх!альнаго Учидищнаго Совзта 
и его Отдвленй, оо. благочиннымь, и въ редакшю «Извзетай 
по Казанской епарх!и». Свзд®ня о пожертвованяхь и расходъ 
суммъ будутъ печататься въ ‹Извзст1яхьъ по Казанской епарх1и». 


ФФДЕР 35 А ШЕЕ: 


Бееда на день Благовфщешя Пр, Дфвы Мари -—Отличительныя черты пронов®- 
дей св. Кирияла Туровскаго въ связн. ‘съ особенностями времени и его личност!ю. 
(продолзжение), Изъ епармальной хроники. —Извёсия и звызткн “Оть Казанскаго 
Енарх. Учил. Совьтв.—Вь приложеши объявлена 


Редакторъ, Преподаватель Семинар Аленсандръ Товаровъ. 


Дозволено цеязурою. Минекъ. 14 Апрвля 1899 года. Цензоръ, 
Каеедрельнаго собора Елючарь, Священникь Павелъ Аеонекий. 


Минскь.— Паровая Типо-литограф1я Б. И. Соломонова. 
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РОСКОШНОЕ ИЛЛЮСТРИРОВАННОЕ ИЗДАН1Е 


ЭЛЛАДА 
ОЧЕРКИ и КАРТИНЫ ДРЕВНЕЙ ГРЕЦИ 
для любителей классической древности и для самообразованя 
Сочинен!е Д-ра ВИЛЬГЕЛЬМА ВЕГНЕРА. 
переводъ П. ЕВСТАФЬЕВА. 


Четвертое русское исправленное и значительно дополненное из- 
дане подь редакшею профессора В. И. МОДЕСТОВА, со мно- 
жествомъ иллюстращй. 


ЭЛЛАДА, выходящая въ свЪтъ въ 10 выпускахь, составитъ 
одинъ большой, въ объемв около 700 стр., съ боле 300 худо- 
жественно выполненныхь гравюръ. автотишй и около 10 от- 
двльныхь картинъ, печалавныхъ черною и цвзтными красками, 
съ нЪсколькими хромолитографлямн, Все издане будетъ окончено, 
въ 1899 году. 

ПОДПИСНАЯ ЦЪНА ва все издаве (10 выпусковъ) съ до- 
ставкою и пересылкою 5 рублей 50 коп. Допускается разерочка: 
при подпискВ высылается 1 р. 30 кой, и дяя получешя съ 1 по 
7 выпусконъ по 60 коп. за важдый выпускъ. Послёдие 3 вы- 
пуска будуть выслены безплатно. По выход, посл®дызго выпу- 
ска, цвна будетъ возвышена. И 


Вышель въ свзтъ и разосланъ г.г. подбисчикамъ второй вы? / 


пускъ «ЭЛЛАДЫ» (стр. 65—140). / 
Содержане: Сказаня эллинской старины. Гречесве герои, 


>’ 


; 


НЕЕ 
'Аргосъ и его герои. (Съ 1 рие.).—Гераклъ (у римлянъ Герку- 
лесь). (Съ 5 рис.). —@есей (Тезей) (Съ 5 рие.).—Эавкъ и его. 
потомки, —Тиедариды (Д1юскуры) въ Лакон/и. (С% 2 рис.) —Пе- 
лошъ и его родъ.. (Съ 2 рис.)— Бачидонекан охота. (Съ 2 рис.) — 
Походъ‘ аргонавтовь. (Съ & рие.)—Кадыея и ея герои. `(0ъ 3 
рае.)—Походъ на Трою. (6ъ 13 рис). —Отдвльнык картины: Н1о- 
ба съ младшей дочерью (еъ фотогран).--Посдвде!й бой въ 
Троз. Рисунокъ на вазв (въ двухъ краскахъ). 

Отдвлкно выпуски «Эллады» не продаются; за исключенемъ 
перваго, который, для ознакомлен я, высылаетсн за 9 семикоп. 
почтовыхъ марокъ. 
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